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Raspuns glorificdrii unui nationalist sovin: Episcopul Marton Aron
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Abstract

In the last period, bishop Marton Aron is the subject of a glorification of shares. Authors of this
campaign are hungarian political circles, the initiative which was raised a monument to bishop at Cluj-
Napoca; and some Roumanian historians, who have published articles about the bishop. Ever, is the action
of Jews in favor of Marton Aron, in 1944, and the action was anti-comunist after 1944. Never, however, is
not presented to the constant action anti-romanian. Item article wants to eliminate failure.

La Cluj-Napoca, in 2009, s-a ridicat un
monument episcopului maghiar romano-cato-
lic Marton Aron; initiativa au avut-o cercurile
politice maghiare, inscriindu-se in actiunea
larga, desfasurata in special dupa 1989, de
impanzire a Transilvaniei cu monumente
pentru glorificarea celor mai inrditi nationalisti
sovini unguri; actiunea respectivd, in subsi-
diar, are si mesajul de a indemna actuala
generatie a maghiarilor sa urmeze linia celor
glorificati, in principal lupta lor antiromanea-
sci'. De remarcat si faptul c3, la fel ca-n pe-
rioada comunistd, in istoriografia romaneasca
dupa 1989 este vizibila tendinta de prezentare
a minoritatilor nationale sau a personalitatilor
reprezentative ale acestora, cu o bundvointa
ce, adesea, denatureaza adevarul: se consem-
neaza, fara a indica faptul ca autorii sunt
minoritari, manifestari pentru care romanii
majoritari daca le-ar face, ar fi condamnati
implicit si ferm (cel mai cunoscut caz este
neindicarea autorilor maghiari si crimelor
antisemite din Transilvania de Nord-Est, in
unele prezentdri istorice, cititorul neavizat
putand plasa vinovdtia asupra romanilor);
manifestari nationalist sovine sunt eludate sau
prezentate in treacat, cu diminuarea caracte-
rului lor nociv, daca autorii sunt minoritari; se
exagereaza laudele pentru actiuni pozitive
care, in cazul in care au autori romani, nici nu
sunt mentionate. Printre personalitatile minori-
tarilor din Romania care au parte, in istorio-
grafia romaneascd recenta, de un tratament
binevoitor, certat cu adevarul istoric, este si
episcopul Marton Aron.

Materialul de fata este conceput ca un
raspuns dat articolelor istoricilor Ovidiu Boz-
gan® si Costel-Cristian Lazar’. Se mentioneaza
opozitia episcopului maghiar Marton Aron la
actiunile antisemite ale autoritatilor horthyste
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din Transilvania de Nord-Est, in anii razboiului
mondial; foarte ingrosat, se prezintd pozitia
anticomunista a episcopului. Dar, nationalis-
mul sovin pe care l-a manifestat toata viata,
antiromanismul declarat, ce au influentat
pozitia generald a maghiarilor fata de romani
si atrocitatile acestora, fie sunt trecute cu
vederea, fie asupra lor este aruncata o umbra
de indoiald sau sunt minimalizate. Ovidiu
Bozgan scrie: ,Chiar daca initial [Marton Aron]
ar fi putut fi de acord [subl. n.] cu rezulta-
tele Arbitrajului de la Viena, totusi, spre sférsi-
tul razboiuluj, condamnénd energetic politica
rasista si deportarile evreilor din Ungaria, intrd
in confiict cu autoritatile horthyste”*. Asadar,
Marton Aron chiar daca ar fi putut fi de acord
cu rapirea Transilvaniei de cdtre Ungaria —
deci, nu se stie precis daca a fost sau nu —,
totusi posibila vind i se sterge pentru ca i-a
ajutat pe evrei. Ce legatura are una cu alta?
Si, nu sunt destule documente care indica
precis actiunea lui Marton Aron in favoarea
Diktatului de la Viena din 1940? Sunt! Mai
mult, episcopul milita pentru incorporarea in
cadrul Ungariei si a restului Transilvaniei.
Acelasi mod de prezentare, care sd anuleze
concluzia ca Marton Aron a fost un antiroman
convins, si pentru actiunile sale de dupa cel
de-al doilea Razboi Mondial. Ovidiu Bozgan
prezintd Memoriu/ semnat de episcopul
romano-catolic de Alba Iulia, impreund cu
episcopul reformat de Cluj, Janos Vasarhely,
in aprilie 1946, prin care se cerea Conferintei
de pace de la Paris sa lase Ungariei o parte
din Transilvania; ,Dar, - scrie Ovidiu Bozgan -,
nu este cert ca acest text a qut transmis
reprezentantilor Marilor Puteri”>. In realitate,
prin intermediul delegatilor Ungariei la Confe-
rinta de Pace, Memoriul a ajuns la Paris. Ins3,
chiar daca nu ar fi ajuns, el tot este o dovada

www.cimec.ro / www.mncr.ro



Dr. Petre TURLEA

a pozitiei antiromanesti a lui Marton Arop;
asadar, vinovatia episcopului este certda. In
sfarsit, o proba de falsificare a Istoriei, la
acelasi autor, prin omisiune. Se prezintd®
pelerinajul la Manastirea din Sumuleu iunie
1946, unde, in finalul discursului sau episcopul
Marton a spus cd hotdrarea Conferintei de
Pace de a reda intreaga Transilvanie Romaniei
a provocat maghiarilor ,,0 deceptie amard”.
Dar, cel mai important pasaj al discursului —
eludat de Ovidiu Bozgan — a constat in indem-
nul la rezistenta, pentru ca, pand la urmg,
maghiarii vor obtine castig de cauza. La
randul sdu, Costel-Cristian Lazar se arata critic
fatda de alt istoric, Florin Chiriac, pentru ca
intr-un articol din 20027, de prezentare a acti-
unii antiromanesti a lui Marton Aron, nu face
Jtrimiteri explicite”; ,Nicdieri nu se gdseste o
trimitere stiintifica la documente”. Dar, artico-
lul cu pricina este intr-o revista de populari-
zare a Istoriei®, unde doar prin exces se includ
note. (De remarcat faptul cd insusi Costel-
Cristian Lazar nu face ,trimiteri explicite”,
uneori, desi articolul sau apare intr-un volum
strict stiintific: nu aflam de unde a preluat
biografia episcopului; nu stim in ce document
este mentionat faptul ca autoritatile horthyste
I-au declarat pe episcop ,persona non grata”;
nu stim de unde a dedus Costel-Cristian Lazar
ca accidentul de automobil in care a fost ranit
Marton Aron a fost ,inscenat de agenti ai
Guvernului” etc. Costel-Cristian Lazdr nu vede
in activitatea lui Marton Aron de dupa 1945,
decat anticomunismul. Despre sovinismul
nationalist maghiar propagat permanent aflam
doar ca ar fi fost una din acuzatiile autorita-
tilor la adresa episcopului; cu concluzia, evi-
denta desi neexpusa explicit, ca fiind autoritati
comuniste, acuza trebuie considerata neinte-
meiatd®. In final, Costel-Cristian Lazr trage si
niste concluzii generale, intre care, cea mai
importanta: ,Nu se poate vorbi de o aderare
in masa la comunism dupd 1945 a maghia-
rilor”. Cine sustine o asemenea idee nu are
Jtemei stiintific” *°.

Tuturor acestor formulari trebuie sa li se
raspunda pentru ca, fiind gresite, pot crea o
imagine neconforma cu adevarul istoric asupra
uneia dintre personalitatile moderne cele mai
importante ale minoritatii maghiare din Roma-
nia; pentru cd, ele se inscriu intr-un curent
destul de larg de mistificare a evolutiei istorice
contemporane, alimentat constient de unii si
fara sa-si dea seama (ceea ce sper ca este si
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cazul celor doi, Ovidiu Bozgan si Costel-
Cristian Lazdr) de altii. Cum, documente de
arhiva, unele inedite, sunt foarte multe, voi
face ,trimiteri explicite”, pentru a inldtura
orice dubii pentru cei care nu sunt in tema si
pentru a inlatura orice posibilitate de negare
pentru cei care-si fauresc operele istorice cu
scopul de a sluji o idee preconceputa.
*

E de mirare ca istoricul Costel-Cristian
Lazar consemneazd foarte meticulos biografia
lui Marton Aron — afldam nu numai anul, dar si
ziua in care a fost hirotonit sau ziua cand a
ajuns capelan, ziua cand a devenit preot-
duhovnic, ziua cand a fost numit director, cea
pentru administrator etc. —, dar uitd un fapt
esential, major, pentru definirea manifestarilor
nationalist soviniste ale viitorului episcop: la
sfarsitul primului Razboi Mondial era locote-
nent de husari in Divizia Secuiasca, atat de
cunoscutd pentru atrocitatile la adresa roma-
nilor. Tot ce a intreprins episcopul Marton
Aron, incepand din toamna lui 1940, a mers in
directia intdririi convingerii ungurilor din
Transilvania, ramasi in cadrul Statului Roman,
ca vor face si ei parte din Ungaria, prin
extinderea teritoriului acesteia peste limitele
fixate prin Diktatul de la Viena si actiunile pe
aceasta linie ale episcopului au fost facute
intr-o stransa corelare cu actiunile Guvernului
de la Budapesta.

Directia Generala a Politiei (DGP) si
Inspectoratul General al Jandarmeriei (IG]), la
inceputul lui octombrie 1941 raportau: célu-
garita Fall Elza — care conducea sediul central
din Clyj al Ligii Femeilor Catolice Maghiare,
subordonata episcopului Marton Aron, indepli-
nind asadar ordinele acestuia — a doua zi dupa
semnarea Diktatului de la Viena, la 31 august
1940, transmitea o circulara catre unitatile in
subordine ce urmau sa ramana in teritoriul
Romaniei: ,Ungurii care domiciliaza in Ro-
maénia — se scria — au datoria sfantd de a
ramane in acest teritoriu si de a participa la
serviciile religioase ce se vor oficia in fiecare
saptaména, pentru ca Dumnezeu sa ajute

tuturor unqgurilor sa revind la Patria
mama”[subl. n.]. Calugarita scria ca circulara
a fost datd ,in urma cuvantului de ordine” al
episcopului Marton Aron. Autoritdtile de la
Budapesta sustineau si ele teza ca Diktatul de
la Viena era doar un prim pas catre refacerea
stapanirii Ungariei asupra intregii Transilvanii.
Au initiat o vie propaganda in acest sens

www.cimec.ro / www.mncr.ro



Réspuns glorificdrii unui nationalist sovin.: Episcopul Méarton Aron

printre maghiari, in cadrul cdreia preotilor
acordandu-li-se un rol deosebit, pentru ca
aveau autoritate mare in colectivitatile unde
activau. Prin adresele nr. 86.525 si nr. 86.538
din noiembrie 1940'?, DGP anunta, pe de o
parte, ca Biroul Cultural de pe langa Legatia
Ungariei din Bucuresti, condus de secretarul
Benez, ,a dat dispozitiuni tuturor organizatiilor
religioase maghiare din Romania ca, pana la
terminarea organizarii politice a maghiarilor,
sa continue ele propaganda maghiara”. Pe de
alta parte, DGP constata ca preotii catolici din
subordinea episcopului Marton Aron ,in desfa-
surarea actiunei lor de iredentism maghiar,
cautd sa acapareze toate asociatiile societatii
maghiare”. Tot DGP informa — adresa nr.
86.517 din noiembrie 1940 — despre intensa
propaganda ce se facea in Ungaria, prin radio,
ziare si tot felul de organizatii, pentru a-i
convinge pe ungurii ramasi in Romania dupa
Diktatul de la Viena sa stea pe loc, ,sd-s/
pastreze unitatea de lupta si sa nu dispereze,
¢l sd munceascd cu aceeasi révna ca si pand
in prezent, deoarece in curdnd va sosi ziua
cand vor fi realipiti la sanul Ungariei”
[subl. n.]. Autoritatile de la Budapesta nu se
limitau, nsd, numai la indemnuri de genul
acesta; se gandeau si la o eventuald actiune
armatd declansatd in interiorul Romaniei.
Foarte alarmantd era informatia transmisa de
DGP pe 22 decembrie 1940, conform careia
preotii maghiari — de toate confesiunile — pri-
misera instructiuni ,sa faca tot posibilul ca sa
inarmeze populatia din Ardeal”. Se spunea, in
aceste instructiuni, c@ Romania va intra in
razboi n cel mai scurt timp, si deci, populatia
maghiara va trebui sa-si faca singura dreptate
si sa faca fata situatiei pana la sosirea trupelor
maghiare”. Se vor trimite, clandestin din
Ungaria, arme inclusiv prin trenurile care
intrau in Roméania; din ele trebuie facute
depozite; ,Preotii unguri au fost designati cu
aceastda misiune importanta, pentru a nu trezi
banuieli”. Pe langd materialul propagandistic,
instructiuni, arme, Budapesta a asigurat un-
gurilor ramasi in Romania sume mari de bani
pentru pregdtirea actiunilor antiromanesti.
Banii erau repartizati organizatiilor reprezenta-
tive care aveau ca tel declarat lupta revizionis-
ta. S-a incercat pastrarea unui deplin secret
asupra cuantumului acestor sume, a destina-
tiei lor si mai ales, asupra scopului real al
trimiterii. Insa, Serviciul Special de Informatii
roman (SSI) a reusit sa afle cate ceva. O nota
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a lui din 13 mai 1941 indica faptul ca destina-
tarul preferat de Budapesta al subventiilor
pentru propaganda maghiard in Romania era
episcopul Marton Aron. I se trimiteau cate
40.000 pengd pe an, ca subventie pentru
actiunile de propaganda si cate 8000 pengd
pe an ca subventie personala; se adauga o
subventie variabild, conforma necesitatilor,
pentru intretinerea Bisericii romano-catolice
din Roménia.> Sume ceva mai mici primeau
celelalte confesiuni maghiare din Romania.
Acestor sume li se addugau cele trimise la
cererea expresa a episcopului de Alba Iulia,
pentru actiuni bine precizate. Astfel, in august
1941, Consiliul Eparhial condus de Marton
Aron a hotdrat s3 acorde ajutoare materiale
copiilor unguri saraci care refuzau sa se duca
la Scolile de Stat romanesti si le alegeau pe
cele confesionale maghiare;  Episcopul,
neavand fondurile necesare pentru a acoperi
aceasta actiune, a hotarat s3 inainteze un
Memoriu Ministerului Educatiei Nationale de
la Budapesta, pentru ca, prin Legatia Ungariei
din Bucuresti, sa i se puna la dispozitie sumele
respective. In acelasi Memoriu, se cerea ca
episcopul romano-catolic sa primeasca si
fondurile destinate copiilor maghiari de
confesiune reformatd sau unitariana.*®
Diversele asociatii catolice maghiare, din
subordinea episcopului Marton Aron sau aflate
sub influenta lui, se ardtau foarte grabite in
infaptuirea telului final al Budapestei — granita
pe Muntii Carpati. Prefectura judetului Faga-
rag, prin adresa nr. 6.262 din 10 decembrie
1940%, anunta c§ Fall Ana, cilug&ritd romano-
catolicd, care fusese mutata de Episcopie de
la Cluj la Alba Iulia, unde conducea Asociatia
Femeilor Romano-Catolice din zonad, a trimis o
circulara prin care se ordona filialelor: sa infi-
inteze, pentru sarbdtorirea Craciunului, o
»Saptdmana adventa”; in sdptamana respecti-
va sa fie organizate intruniri, reuniuni culturale
pentru femei, in cadrul cdrora ,sd se cante
cantece nationale unguresti, Intre aceste can-
tece se aminteste cantecul «Trezeste-te omule
din somnul tau adanc» care face parte din
propaganda Asociatie/ fredentiste <«Ungurii
care se desteapta». Se arata apoi ca momen-
tul de dreptate pentru unguri se apropie
si doreste sa fie serbat de Craciun”[subl.
n.]. De altfel, anuntarea unei date de infaptui-
re a telului anexionist maghiar era o tactica
larg folositd in tot timpul razboiului, dar si
dupa el pentru a tine populatia maghiara intr-
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0 permanenta alerta. O nota a SSI, din august
1941'%, mentiona lucrdrile adundrii lunare a
preotilor romano-catolici din Episcopia condu-
sa de Marton Aron; participantii au constatat
»CU bucurie” ca ,interesul aratat de copili
unguri scolilor maghiare este in anul acesta cu
mult mai mare ca in anul trecut, datoritd in
primul rénd credintei infiltrate cd pand in
toamna si restul Ardealului va fi cucerit
de Ungaria [subl. n.], iar in al doilea rénd,
datoritd intensei propagande desfasurata la
sate de preofii si invatatorii unguri”. Episcopul
Marton Aron se antrena si direct in anuntarea
unor termene pentru inglobarea deplind a
Transilvaniei in cadrul Ungariei. In septembrie
1941, avea loc la Turda Consfatuirea repre-
zentantilor Bisericii Romano-Catolice maghiare
din Romania, sub conducerea episcopului; in
finalul discursului sau, anunta: ,Dupa informa-
Lifle primite de la Episcopul romano-catolic din
Budapesta, pot afirma ca in curénd aceastd
Biserica nu va mai avea de suferit ca Biserica
minoritard, deoarece in scurt timp o mare
parte din Episcopatul romano-catolic din
Ardeal va reveni la Ungaria”* [subl. n.]

In 1941, nenumdrate note, adrese, ra-
poarte, ordine circulare emise de SSI, DGP,
IG] sau organisme ale Armatei, indicau
intensa propaganda revizionista a preotilor
maghiari din Transilvania de Sud-Vest, rolul
principal avandu-l preotii romano-catolici din
subordinea episcopului de Alba Iulia, actio-
nand in numele acestuia. S-au pastrat dosare
intregi, foarte voluminoase, cu asemenea
documente. Au fost infiintate foarte multe
asociatii, conduse de preoti, cu activitate
revizionistd, actionand aldturi de altele mai
vechi, intre ele: Uniunea Populara Catolica,
Asociatia  Tinerilor  Catolici  (Timisoara),
Asociatia Femeilor Maghiare (Arad), Uniunea
Catolica din Ardeal, Reuniunea Muzicala si
Corald, Reuniunea Femeilor Catolice Ungare,
Oastea Ilui Christos, Uniunea Muncitorilor
Romano-Catolici din Banat etc. Unele faceau
parte din organizatii cu filiale in toatd Ungaria.
Conducerea lor de cdtre preoti romano-catolici
le dddea o unitate de actiune; toate exprimau
vointa episcopului Marton Aron. Mai multe
documente consemnau telul comun al preo-
tilor romano-catolici unguri, de a ,mentine
treaz sentimentul nationalist maghiar si
credinta in alipirea la Ungaria a intregului
Ardeal”. Conducatorii acestor organizatii, dar
si preotii de rand romano-catolici ,primesc
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ingtiintarile necesare direct de la episcopul
Marton Aron din Alba Iulia cu ocazia asa-
ziselor vizite canonice”, pe care acesta le
facea lunar. Pe aceeasi linie, clerul reformat
maghiar era dirijat de episcopul Nagy Francisc
de la Teius, iar unitarienii de episcopul Arkosy
Toma din Turda. Lozinca raspanditd de toti:
,Nimic nu va putea impiedica Ungaria sa ia
toatd Transilvania” %. Corelarea actiunii preo-
tilor din toate confesiunile maghiare, pe linia
anexionista, era constatata de DGP si intr-un
raport din 18 august 1941%,

Chiar in timpul reuniunilor declarate a
avea doar caracter religios, se facea o intensa
propaganda antiromaneasca, inclusiv prin ras-
pandirea unor materiale tipdrite, unele ajunse
in posesia autoritatilor romanesti. In primava-
ra lui 1941, cea mai larga raspandire a avut-o
un material ce cuprindea o poezie cu caracter
violent antiromanesc:

Infanteristul maghiar e primul in lume.
Daca pleaca, daca se duce la razboi,

Fuge valahul rupdndu-si opincile.

Cénd va suna odata alarma la noi,

Vom face in Bucuresti ordine:
Pe Titulescu, Tatarescu,
Banditescu

Dimpreund cu mamadliga si cu opinca if vom
strivi,

Dragi camarazi, a sosit ocazia!

Vom trece hotarul batjocorii,

Armele ni le va curata regele valah

lar nevasta lui ne va spala gamelele.

(...) Fugi opincé! Vine soldatul lui Horthy!”?*

Interesanta afirmatia adusa de nota SSI
din 7 aprilie 1941, conform careia, la Arad,
preotii romano-catolici maghiari simuleaza
compasiune fatda de evrei, incercand sa-i
atraga in lupta antiroméneasca®.

In instructiunile transmise de la Buda-
pesta, se cerea liderilor minoritatii maghiare
din Romania sa lanseze cat mai multe plangeri
impotriva Statului romén pentru a intretine
imaginea unui regim opresor, incapabil de
administrare civilizata, cu concluzia ca posi-
bilitatea salvarii ungurilor era data doar de
alipirea intregii Transilvanii la Ungaria. Recla-
matiile urmau sa fie folosite si pentru a
argumenta in fata Marilor Puteri, autoare ale
Dictatului de la Viena, noile cereri ale
Budapestei; dar in acelasi timp, reclamatiile,
desi nefondate, urmau sa contrabalanseze
ecoul atrocitatilor hortyste in Transilvania de
Nord-Est. (In toamna Iui 1940, Guvernul

Télharescu,
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Ungariei a incercat, si In parte a reusit, sa
impuna Comisiei Roggeri-Altenburg, infiintata
la cererea Romaniei pentru a constata
atrocitdtile savarsite de unguri in zona recent
ocupata a Transilvaniei, ideea unor represiuni
similare din partea Guvernului Roman asupra
ungurilor din partea de sud a Transilvaniei**,
Marton Aron s-a alaturat si el acestei campanii
de autovictimizare. Printre reclamatiile trimise
Guvernului de la Bucuresti se aflau cele care
acuzau perturbarea, de cdtre romani a unor
actiuni ale Bisericii romano-catolice. La 9
august 1941, episcopul reclama Ministerului
Cultelor si Artelor pe comandorul de aviatie
Bobancu Corneliu Aurelian, care ,conturba
ceremoniile si serviciile religioase ale cultului,
facandu-si aparitia in diferite biserici maghia-
re, In timpul slujbelor religioase”. Foarte
interesant este faptul ca episcopul inainta
reclamatia pe 9 august 1941, pentru actiunile
lui Bobancu din urma cu un an® — 10 si 28
septembrie 1940; avuseserd loc, evident, in
contextul protestelor romanilor fata de Dicta-
tul de la Viena din 30 august anul respectiv.
Asadar, presat de Budapesta pentru a aduce
invinuiri romanilor, Marton Aron a redescoperit
niste fapte petrecute cu mult timp in urma,
intr-un context care le facea de inteles. In
orice caz, ele au constat doar in aruncarea
unor vorbe; nu s-a petrecut niciun act de
violenta. O notda a SSI, din 17 septembrie
1941, prezinta pe larg activitatea episcopului
Marton Aron: intruniri cu emisari ai Guvernului
de la Budapesta, purtatori ai unor instructiuni;
cu lideri ai organizatiilor maghiare, inclusiv
Gyarfas Elemer, seful Comunitatii maghiarilor
din Romania; si, mai ales, inspectiile canonice
lunare, folosite larg pentru propaganda revizi-
onistd. Doar in prima parte a lui septembrie
1941, episcopul fusese la Sibiu, pe Valea
Muresului, la Aiud. Peste tot, se intalnea si cu
conducatorii cei mai antrenati in campania
anexionista a comunitatii maghiare. La Aiud,
avusese convorbiri si cu avocatul Muller
Eugen, cunoscut ca fervent luptdtor pentru
ocuparea intregii Transilvanii de cdtre
Ungaria®®. (Avocatul folosea, pentru atingerea
telului sau, toate mijloacele posibile, inclusiv
mituirea unor reprezentanti ai Comisiei mixte
germano-italiene®.) SSI constata c& episcopul
ii promova pe preotii romano-catolici si in
functie de activitatea lor pe linia anexionis-
mului maghiar; si-si ilustra concluzia aceasta
prin cazul preotului Heia Adalbert, ,un ireden-
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tist infocat”, mutat de la Iernut la Brasov in
septembrie 1941%,
) Sub indrumarea episcopului Marton
Aron, preotii romano-catolici maghiari din
Transilvania de Sud Vest foloseau toate
prilejurile pentru a impune ideea ca Dictatul
de la Viena era doar o etapa in procesul de
ocupare a intregii Transilvanii de catre
Ungaria: intruniri publice pe teme care erau
doar un paravan; predici tinute chiar in
biserici; manifestatii cu ocazia diverselor
sarbdtori nationale maghiare. La acest ultim
capitol, cel mai bun prilej era oferit de
sarbatorirea zilei de 15 martie, zi a maghiarilor
de pretutindeni. In 1942, de 15 martie, preotii
maghiari, in primul rand cei condusi de
episcopul Marton Aron, au repetat in toate
bisericile ca ,la Viena Natiunea maghiara a
fost neindreptdtita, urmand ca teritoriile
ocupate de Ungaria sa fie completate” %°.
Concluzia generald a autoritatilor roma-
ne, pentru toti anii celui de-al doilea Razboi
Mondial. era aceea cd, in urma propagandei
revizioniste dirijata prioritar prin biserici,
ungurii din Romania erau foarte periculosi in
cazul in care ar fi izbucnit un conflict militar cu
Ungaria®. Documentele aduse in discutie de
Florin Chiriac in 2002, cele din materialul de
fatd, demonstreazda teza SSI: Episcopul
Marton Aron a facut un mare rau Romaniei: in
anii razboiului s-a manifestat ca ,un dusman
neimpacat a tot ce este romanesc”. La temelia
statuii ce se doreste a-i fi ridicata, in istorio-
grafie, lui Marton Aron este plasatd si pozitia
sa fata de evrei in 1944. In Transilvania de
Nord-Est trdiau in timpul rdzboiului mondial
162.885 evrei. Asupra lor, Guvernul de la
Budapesta a aplicat ,solutia finala” ceruta de
Germania; spre deosebire de Ion Antonescu,
care a refuzat o cerere similard. Autoritatile
hortyste au deportat in lagdrele de extermi-
nare 150.000 evrei din regiune, iar alti 11.200
au fost inrolati cu forta in detasamente de
muncd, ceea ce insemna tot o condamnare la
moarte. S-au refugiat in Romania, scapand cu
viata 1685. Pana la sfarsitul razboiului au fost
exterminate de cdtre autoritatile maghiare si
germane 135.455 evrei transilvaneni, deci
83,2 % din total*!. Foarte putini maghiari s-au
opus atrocitatilor antievreiesti. In majoritatea
regiunii, reprimarea evreilor s-a facut cu largul
concurs al maghiarilor localnici, dornici de a-si
insusi bunurile concetatenilor lor, dar si ca o
expresie a nationalismului sovin ce-i bantuia
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pe unguri. Dintre cei putini care au protestat,
s-a ilustrat episcopul Marton Aron, care intr-o
scrisoare cdtre primul ministru maghiar,
Sztéjai DOome, cerea: ,Va rog sa retrageti
imediat aceste masuri [antievreiesti], [...] caci
ispdsirea va reveni poporului nostru”. Asadar,
episcopul nu sdrea in ajutorul celor oprimati
din umanitarism, dintr-o simpatie fatda de
evrei, asa cum se interpreteaza astazi, ci din
dorinta de a-si salva propriul popor de la
eventualele repercusiuni negative, mai ales ca
in acel moment, 1944, era clar ca Germania
va pierde razboiul. Evident ca luciditatea
episcopului este de apreciat; dar, trebuie trasa
si concluzia corecta: prin gestul sau episcopul
nu dorea sa sustina cauza evreilor, ci a
ungurilor. Acestia din urma au de ce sa-i
multumeascd, evreii nu — desi unii dintre ei au
facut-o. (S-ar impune si o comparatie. Con-
comitent cu episcopul maghiar, Iuliu Hossu,
episcop greco-catolic roméan, a luat si el
apararea evreilor deschis, in public, la Cluj,
printr-o pastorald adresatd romanilor: ,Sa-|
ajutati pe evrei — scria nu numai cu gandul,
dar si cu jertfa voastra [...], din calda iubire
omeneasca.” Asadar nu pentru un interes
propriu, egoist, ci din umanism. Pe cat de
ldudat a fost gestul lui Marton Aron, pe atat a
fost lasat in uitare cel al lui Iuliu Hossu, desi
din punct de vedere moral, era superior®.)

In sférsit, al treilea plan care trebuie cu-
noscut pentru o corecta definire a episcopului
Marton Aron, este activitatea sa de dupd
1944. In acest plan, toti autorii prezinta pe
larg anticomunismul; sau indiscutabil; dar,
continuitatea absoluta a actiunii pe linia
nationalismului sovin maghiar, opozitia con-
stanta la revenirea Transilvaniei de Nord-Est
in cadrul Romaniei, sunt prezentate fie doar in
treacat sau cu cautate tonuri indulcite, fie sunt
eludate. Am consemnat foarte multe docu-
mente existente pe aceastd tema intr-o carte
publicatd in 2005%, care ins§, a avut o r&s-
pandire minora, ajungand a fi putin cunoscuta
chiar de catre specialisti. De aceea, materialul
de fata fiind un rdspuns la prezentarile
trunchiate ale activitatii episcopului, cu o
vadita intentie de a-l infatisa posteritatii nu in
lumina sa reald, ci ca o figura pe deplin
pozitivd, voi relua, intr-o forma restransa,
argumentatia deja facuta; desi metoda poate
fi criticata, ea se impune pentru readucerea in
discutie a unor documente lamuritoare, dar
foarte putin cunoscute.

230

In Transilvania, dup& 1944, o intens3 si
constantd actiune impotriva Romaniei a fost
dusa prin intermediul Dbisericilor maghiare,
intre care si cea romano-catolica avandu-| in
frunte pe episcopul de Alba Iulia, Marton
Aron. Slujitorii lor erau printre cei mai infocati
sustindtori ai Ungariei Mari, tel la infaptuirea
cdruia 1i chemau pe unguri inclusiv in timpul
slujbelor religioase. Sadeau, astfel, ura fata de
Statul Roman si de tot ce este romanesc.
Fenomenul era bine cunoscut de cdtre autori-
tatile de la Bucuresti, care, insd, au adoptat o
atitudine de menajare a clericilor maghiari:
le-au ascultat si le-au cercetat plangerile, chiar
daca erau vadit mincinoase; le-au aplicat doar
in parte sau chiar deloc prevederile restrictive
ale unor legi; de multe ori, nu au dat curs
rapoartelor jandarmilor si politistilor privind
actiunile antistatale ale acestora; i-au lasat
sa-si desfdsoare propaganda antiromaneasca,
fard nici-o ingradire. Cauza acestui compor-
tament lipsit de normalitate: dorinta de a
diminua rezistenta maghiarilor fata de reinca-
drarea Transilvaniei de Nord Est in Romania.
In practica, rezultatul a fost contrar. Ungurii
au interpretat atitudinea Statului Roman ca pe
o dovada de slabiciune sau ca o expresie a
unui sentiment de culpabilitate pentru ca detin
Transilvania; vazand ca nu se iau impotriva lor
nici un fel de masuri coercitive, reprezentantii
bisericilor maghiare si-au intensificat actiunile.

Dintre ierarhii maghiari, cel mai protejat
de catre autoritdtile romane, in perioada
1944-1947, a fost episcopul romano-catolic
Marton Aron. In toamna anului 1944 era in
vigoare, pentru etnicii maghiari si germani — la
cererea Comisiei Aliate de control —, o dispozi-
tie conform cdreia, pentru deplasarile in afara
localitatilor de domiciliu trebuiau sa aiba o
autorizatie. Dispozitia era normald, avand in
vedere apropierea frontului si faptul ca ar-
matele ungare si germane au fost peste tot
sprijinite de etnici germani si maghiari
transilvaneni. Aplicand aceste reglementdri de
razboi, in noiembrie 1944, un politist i-a cerut
episcopului Marton, aflat intr-o vizita la Aiud,
autorizatia de deplasare. Episcopul s-a maniat
si, in grabd, s-a plans lui Petru Groza, in
timpul vizitei acestuia la Cluj in decembrie
1944. Vor urma ordine de incetare a , persecu-
tiei”, trimise de autoritatile centrale, cercetari,
reveniri — timp de patru luni. Petru Groza,
vicepresedinte al Consiliului de Ministri in
Guvernul Radescu, scria ministrului Afacerilor
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Interne, post detinut chiar de primul ministru,
cerand un ordin special pentru a inceta ,de
indatd orice masuri privitoare la libertate
"privindu-l pe episcop; motiva exceptia ceruta
prin atitudinea democraticd a celui in cauzad*.
La 4 ianuarie 1945, Radescu a dat curs cererii
lui Groza, si a ordonat asigurarea libertatii
totale de deplasare a episcopului. Ca urmare,
~Inspectorul de jandarmi Cluj, personal, a luat
contact cu Sf. S. Marton Aron si cu chestorul
Politiei si a constatat ca actualmente nu este
nici 0 mdsurd privativa de libertate contra
Sfintiei Sale. ,Chestorului i s-a pus in vedere
ca nici pe viitor ierarhul ungur sa nu fie
deranjat™®. in acelasi sens, venea cu un raport
Inspectoratul de Jandarmi Cluj si la 3
februarie 1945. Se parea ca problema fusese
definitiv inchisa. Insa, pe 7 februarie 1945,
Directia de Siguranta si Ordine Publica din MAI
anunta ca in favoarea episcopului intervenise
nuntiul apostolic: 0 noud interventie a aces-
tuia era anuntatd la 9 martie 1945, desi nu
mai avea obiect. Ca urmare, Inspectoratul de
Jandarmi Cluj, la 23 martie 1945 si DSOP la
30 martie raportau, din nou, ca nu exista nici
o problema asupra episcopului: ,Nu i s-a facut
si nu i se va face nici un fel de restrictiune in
libertatea de circulatie” ¥. Si toate acestea
datoritd unei simple incercari a unui politist de
a aplica o reglementare in vigoare in noiem-
brie 1944! Din nou, ungurii se dovedisera
experti in plangeri si acuzatii nefondate la
adresa autoritdtilor romanesti. In pofida aces-
tor documente clare, cu lipsa de seriozitate
stiintifica ce o demonstreaza adeseori Ovidiu
Bozgan® afirmd: Se pare c& (Marton Aron)
mai fusese retinut cateva luni in 1944-1945 si
fusese obligat la interventia Misiunii SUA.” Nu
»S€ pare”, ci este sigur cd Ovidiu Bozgan nu
poate fi considerat istoric!

Episcopul s-a aratat satisfacut de efectul
intern si international al protestului sau fata
de ,opresiunea” la care-l supuneau romanii.
Si, sub pavaza pe care i-au oferit-o autoritatile
centrale, va desfasura o foarte vie activitate
de propaganda antiromaneasca, inscriindu-se
si In incercarea de a bloca retrocedarea
Transilvaniei de Nord Est cdtre Romania. Cele
mai importante momente, cand se putea
exprima public in fata unor mari multimi, erau
intrunirile anuale de la Manastirea franciscana
de la Sumuleu Ciuc; efectul propagandistic era
maxim datorita numarului participantilor. In
1946, ca de obicei de Rusalii, in iunie, la
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Sumuleu a venit multi maghiari — se estima a
fi aproape 100.000. Paravanul oferit de religie
era cel mai bun pentru propaganda revizionis-
ta; de aceea, Episcopia de Alba Iulia, care
organiza evenimentul, a lansat o chemare
generald, nu doar pentru romano-catolici:
»Toti maghiarii, indiferent de religie, vor veni
la Sumuleu Ciuc, in ziua de Rusalii”. In prin-
cipal se dorea ca procesiunea sa fie un
raspuns la recenta hotdrare a Conferintei de
Pace de la Paris de a retroceda Transilvania
de Nord Est a Romaniei. Totul era organizat
meticulos, pentru a da incredere maghiarilor
ca vor avea succes in lupta impotriva ,ocu-
pantului” roman. Participantii se strangeau in
grupuri, pe sate si comune, cu preotii in frunte
si purtand steaguri ale Ungariei; in locurile de
popas ale drumului spre Sumuleu, se tineau
cuvantari revizioniste si se intonau imnuri
horthyste. La Sumuleu, momentul central al
manifestatiei I-a constituit predica episcopului
Marton Aron, transformata in discurs atatator
impotriva Statului Roman; in final, cerea
maghiarilor pastrarea increderii in refacerea
Ungariei Mari: ,Problema Ardealului nu este
definitiva si in curéand se va pune din nou in
Justitie. (...) Nu pot trece cu vederea suferin-
tele secuilor, care in curand vor fi satisfacuti
prin apartenenta lor la Ungaria.” Dupa
discursul episcopului, cei 100.000 de unguri
participanti au intonat Imnul Ungariei.

La intoarcere, infierbantati de atmosfera
de la Sumuleu si mai ales de certitudinile
anuntate de Marton Aron, pelerinii s-au dedat
la actiuni provocatoare si la violente impotriva
romanilor si a autoritdtilor, mai multi jandarmi
find finjunghiati. Intr-o singura localitate,
Voslobeni, majoritar romaneascd, ungurii au
primit o riposta ferma, fiind alungati spre satul
lor, Ciumani®*. Comisiile de anchet trimise au
fost impiedicate sa-si faca treaba; in unele
localitati, posturile de jandarmi au fost diate.
Alarmate de cele petrecute pe raza judetului
Ciuc, autoritdtile acestuia s-au intrunit in
Consiliul  Politic constatandu-se caracterul
sovin al procesiunii si al discursurilor. Dar,
principalului vinovat, Marton Aron, nici mdcar
nu i s-au cerut explicatii. Au fost admonestati
verbal, doar doi pretori, patru notari si doi
primari. De la Bucuresti au fost cerute masuri
mai ferme: fata de cele de mai sus, IGJ roaga
sa binevoiti a dispune sa se ia masuri ca
episcopul romano-catolic de Alba Iulia si preo-
tii romano-catolici sa nu-si mai depdseasca
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sfera preocuparilor bisericesti, facand propa-
ganda sovind atat de ddunatoare bunelor
raporturi dintre cele doua popoare conlocui-
toare. La fel pentru corpul didactic secundar si
primar, unde exista focare de iredentism”.
Insd, aflat in campanie electorala pentru ale-
gerile parlamentare din 1946, Blocul Partidelor
Democrate a musamalizat intreaga actiune, in
dorinta de a-si atrage voturile ungurilor®.

Cu toata atitudinea binevoitoare a auto-
ritatilor, episcopul Marton Aron a inventat din
nou acte represive fatd de care protesta cu
vehementa. La 8 iunie 1946, va trimite o
scriesoare comandantului Legiunii de Jandarmi
Ciuc, acuzand faptul ca patrulele de jandarmi
Jn repetate randuri au oprit pe drumuri
pelerinii, cerandu-le legitimatia, alteori au
invadat inarmati procesiunea” si au cerut
indepartarea steagului Ungariei. Incheia cu o
amenintare ,Va atrag atentiunea ca atitudinea
jandarmilor pare a avea un caracter de
provocatie si a cauzat deja neliniste in sufletul
multimei sosite la pelerinaj”. Recunoscand
arborarea steagului Ungariei la Sumuleu,
episcopul cerea Legiunii de Jandarmi sa-i
indice ordinul Guvernului ,prin care opreste
intrebuintarea culorilor nationale maghiare” *.
In aceeasi zi de 8 iunie, capitanul I. Manu,
comandantul Legiunii, a raspuns: jandarmii au
luat masuri pentru ca procesiunea sa se
desfasoare in ordine; ,Pentru a nu se profita si
a se face jocul reactionarilor, pentru a nu se
tulbura sufletele pioase ale credinciosilor si
pentru a nu se transforma impunatoarea
sarbatoare, pur religioasa, in manifestatie de
propagandd sovind, intelegem a participa
crestineste, impreuna cu credinciosii romano-
catolici, la aceste solemnitati, dar nu admitem,
actiuni de subminare politica si nici manifestari
politice de nici o culoare. «Invadarea proce-
siunilor de cdtre jandarmi inarmati» etc., sunt
expresii ce vi s-au adus la cunostinta de acei
care sunt de rea credinta.” Si ruga pe episcop
sa ordone preotilor sa-si tind credinciosii in
disciplind.*

) Urmand indrumarile episcopului Marton
Aron, reprezentantii Bisericii romano-catolice
au avut foarte multe actiuni pe linia nationalis-
mului sovin maghiar, de fortare a deznationa-
lizérii romanilor din localitatile cu populatie
predominant maghiara, de atatare a populatiei
unguresti impotriva Statului Romén, de
spionaj in favoarea Ungariei. La fel au actionat
si reprezentantii celorlalte culte maghiare. In
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nenumdrate randuri, fapte de acest fel erau
semnalate de catre Politie si Jandarmerie.
Printre documentele existente pe aceasta
tema se afla si raportul Legiunii de Jandarmi
Trei Scaune, din 27 iulie 1945, mentionand
faptul cd@ in fiecare dimineata, in Biserica
romano-catolica din Sfantu Gheorghe, judetul
Trei Scaune (viitor Covasna), se fac slujbe
pentru ,intregirea hotarelor Sfantului Stefan”,
prin inglobarea Ardealului in Ungaria®. Preotul
catolic din comuna Mureni, Odorhei, care era
si presedintele Organizatiei din localitate a
Uniunii Populare Maghiare (intemeiatd de
comunisti), era trimis in judecata in iulie 1945,
pentru cd se opunea aplicdrii legislatiei
romanesti**. In satul G8duti, comuna L3zarea,
judetul Ciuc, locuitorii erau doar romani greco-
catolici; in timpul razboiului, autoritatile hor-
thyste le impusesera un preot catolic maghiar;
in 1945 acesta refuza, sustinut de episcop, sa
plece, si-i obliga pe enoriasi sa asculte slujba
in limba maghiard®. Sunt doar trei exemple
din numeroasele existente. Evident ca aceste
manifestari nu erau determinate numai de
actiunea antiromaneasca a episcopului Marton
Aron, ci si de propriile conceptii nationalist
sovine ale preotilor respectivi. Episcopul doar
ii determina sa persevereze pe aceasta linie, le
oferea propria-i pilda si umbrela protectoare in
fata autoritdtilor®. Toate acestea confer
episcopului, si pentru perioada imediat urma-
toare celui de-al doilea razboi mondial, statura
unei personalitati negative.
X

De reluat faptul ca antiromanismul epis-
copului Marton Aron era generat de aspiratia
sa catre Ungaria Mare. Acelasi era si cazul
majorkatii maghiarilor din Roménia. Pe acest
fundal general, cu atdt mai nocivd pentru
Statul Romén era atitudinea episcopulu.

Pentru a-si atinge telul Ungariei Mari,
ungurii au imbratisat cu entuziasm fascismul,
pana in 1944, obtindnd largirea hotarelor
Ungariei, Dupd 1944, au imbrétisat cu acelasi
entuziasm, in masa, comunismul, pentru cd
era ideologia noilor stapéni ai Europei de
Rasarit, si vor obtine drepturi speciale si, in
1952, o0 Regiune Autonoma Maghiara. Pentru
cd in Roménia conducerea era datd de
Moscova Partidului Comunist Roman, cel prin
care se puteau infaptui dezideratele minorita-
rilor, fenomenul aderarii la acesta a fost
masiv; el a cuprins un procentaj mult mai
mare in réandul maghiarilor decat in cel al
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roménilor, fapt usor demonstrabil. Teza ade-
rarii in masa, din motive nationalist sovine, a
ungurilor la comunism este combatutd de
Costel-Cristian Lazar, care decreteaza ca este
Jipsita de temei stiintific”; ,Nu se poate vorbi
de o adeziune in masa a maghiarilor la comu-
nism dupd 1945" %', Asemenea afirmatii pot
avea la baza fie necunoasterea documentelor
epocij, fie incercarea de a denatura Istoria.
Ambele ipostaze la fel de condamnabile. lata
0 sinteza de raspuns.

Odata cu lovitura de Stat de la 23
august 1944, in urma careia Roménia a intors
armele contra Germaniei, cu scopul declarat
de a elibera Transilvania de Nord-Est, pentru
a-si pastra aceasta regiune conducatorii Unga-
riei au initiat mai multe actiuni; unele vizau
viitorul comportament al populatiei maghiare
din Transilvania. Pentru acest din urma as-
pect, printre documentele existente, de vazut
asa-zisa Rezolutia secreta adoptata de
Guvernul Lakatos™ in septembrie 1944; foarte
putin cunoscutad, un exemplar a fost identificat
de Florin Constantiniu in SUA™. Articolul 3 al
Rezolutiei mentiona: Pentru cazul in care
Transilvania ar fi ocupata de trupele ruso-
romane, s-au transmis instructiuni pentru ca
populatia maghiara ramasa pe loc sa se
organizeze intr-un partid comunist si sa se
punda la dispozitia sovieticilor, pentru a obtine
bunavointa acestora in dauna romanilor,
,complicand considerabil opera de reincadrare
in Statul roman”. Pe linia Rezolutiei secrete,
Radio Budapesta transmitea repetat, in
octombrie 1944: ,Frati unguri din toate tarile,
stréngeli rdndurile, imbracati orice hainad
politica [subl. n.], numai sa salvam scumpa
noastrd Ungarie in frontierele ei” *°. Indepli-
nind instructiunile de la Budapesta, autoritatile
maghiare din Transilvania au transmis popula-
tie/ sa stea pe loc si au organizat mai multe
intruniri cu reprezentantii de frunte ai diversel-
or categorii sociale sau profesionale; in cadrul
lor s-a fixat ,atitudinea ce trebuie sa ia popu-
latia maghiara din Ardealul de Nord, pe care
trebuie sa-1 conduca dupa instructiunile primi-
te”. Una dintre prevederile hotararilor luate la
aceste intruniri: ,Toate vechile cadre ale
organizatiilor hortyste si szalasyste vor trebui
sd se introducd in organizatiile democrate,
pentru a le controla activitatea”. Ordinul a fost
indeplinit: toti participantii la aceste intruniri,
urmati de membrii organizatiilor mentionate,
vor ajunge in diversele organisme politice care

233

conduceau Transilvania sub regim sovietic —
PCR, PSD, Frontul Plugarilor, Uniunea Po-
pulara Maghiara (creata de comunisti, prin
schimbarea numelui vechi, MADOSZ)*.

In toati Transilvania, maghiarii - au
adoptat o atitudine de captare a bunavointei
trupelor sovietice, pe care incercau sa le
indrepte impotriva roménilor; acestia din urma
erau pardti cd sunt reactionari, ca sunt anti-
comunisti si antisovietici., Pe aceasta linie, a
relatiilor maghiaro-sovietice in Transilvania,
ilustrativa este adresa primarului din Sféntu
Gheorghe, Kiss Gyorgy Tamas, din 1 februarie
1945, catre Comandamentul rus al orasului,
Incepea cu formule de captare a bunavointei:
lauda Armata Rosie,; afirma dragostea maghia-
rilor fata de URSS si regimul sau politic. Apoi
incrimina ,reactiunea romana”, nedreptatile
pe care aceasta le face ungurilor, care sunt
martiri ai democrafiel. Slugarnicia fata de
sovietici era maxima: ,In toamna anului 1944
— se scria —, cand Armata Rosie in elanul ei a
ajuns la granitele Ardealului de Nord, a gasit
in fata ei pe fiii acestui teritoriu. Acesti
oameni, care contrar vointei lor au fost inrolati
intr-o armatd cu spirit distructiv, cand au luat
contact cu Armata Rosie glorioasa i
invincibilda, au aruncat armele lor si cu un
gand si un suflet au fost de parere ca nu vor
lupta in contra unei armate care luptd tocmai
pentru libertatea si eliberarea lor din jugul
hitlerismului. Toti au depus armele si s-au
grabit la vetrele lor ca sa fie acasa in clipa
mdreatd cand Armata Rosie va pune piciorul
pe acest pamant”. Dar, unitatile romanesti
ajunse in zona ,au inceput persecutarea si
starpirea elementelor cu conceptie democra-
tica”; pe maghiari ,i-au pus la cele mai grave
chinuri corporale si sufletesti, ca sa le clatine
convingerea lor democraticd si sa starpeasca
din ei simpatia si dragostea fata de
democratie si fata de idealul reprezentant al
ei: Uniunea Sovieticd” >2.

Peste noapte, maghiarii din Romania
devenisera aprigi sustindtori ai comunismului
sovietic, si-si clamau peste tot aceste sen-
timente; dacd autoritdtile romanesti nu le
indeplineau vreo cerere, imediat se plangeau
ca sunt asupriti din cauza atitudinii lor pro-
sovietice. O nota a SSI din 4 decembrie 1944
consemna fenomenul: ,Minoritatea maghiara,
indiferent de conjunctura, duce aceeasi politi-
cd, adaptandu-se noilor imprejurari cu abili-
tate. [...] Astazi este gata sa urmeze o linie
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politica alaturi de Uniunea Sovieticd, aceasta
numai pentru a putea obtine cat mai multe
drepturi si chiar privilegii fatd de romani”.>

Ca sa-i atraga de partea lor pe rusii care
dictau in Romania, maghiarii au folosit metode
foarte diverse: aderarea entuziastd la ideolo-
gia comunista; comportament slugarnic, lingu-
sitor, fata de price reprezentant al URSS, pana
la ultimul soldat; manifestatii pro-ruse cu
steaguri ale Uniunii Sovietice, portrete ale lui
Stalin si cazacioc; purtarea ostentativa a
insignelor sovietice; colaborarea cu sovieticii
pentru demascarea ,reactiunii romane”. Toate
acestea au fost consemnate intr-o multime de
rapoarte ale SSI. Cel din 10 ianuarie 1945
inregistra o metoda hilara, ulterior consem-
nata si in alte rapoarte, de atragere a rusilor:
la Cluj, maghiarii care conduceau orasul ,le-au
pus la dispozitie rusilor imobile cu tot confortul
si femei din societatea buna maghiard’
[subl.n.] >*. Tot acest comportament slugarnic
rusii aratau ca-l apreciaza, ceea ce le-a dat
ungurilor increderea in ramanerea Transilva-
niei de Nord-Est in cadrul Ungariei. Tot SSI
reporta: ,Propagandistii maghiari si in special
comunistii maghiari, spun cd in nici un caz
Ardealul de Nord nu-i va reveni Romaniei” >>.

Cel mai mult cantarea, in ochii sovietici-
lor, afirmarea deplinei fidelitati a maghiarilor
fatda de comunism si fata de URSS, fidelitate
mereu contrapusa rezistentei anticomuniste si,
deci, antisovietice, tacita sau deschisa, a
majoritatii romanilor. Constatd fenomenul, in
sedinta Consiliului de Ministri din 4 octombrie
1944, Constantin Titel Petrescu, ministru de
Stat si presedinte al PSD: ,Toti maghiarii fac
acum pe comunistii, ca sa intre in gratiile
Armatei Sovietice”.

Poarte febril s-a inceput intrarea ma-
ghiarilor in PCR, direct sau prin intermediul
UPM; aceasta din urma deja, la 1 decembrie
1944 avea 82.000 de membri*’. Pentru a-i
atrage pe unguri, conducerea Uniunii le-a
promis ca, prin ea, li se vor satisface toate
revendicdrile, in dauna romanilor, dar si a
maghiarilor care refuzau aderarea®®. Aflat in
lupta pentru putere cu ,reactiunea”, PCR,
pentru a avea sprijinul minoritarilor, a accep-
tat tot ce i se cerea. SSI constata, intr-un
document din 14 decembrie 1944, ca ,Un-
gurii spera sa stapaneasca si mai de
parte Ardealul’. Se actiona ca ,sa se asigure
maghiarilor nu doar drepturi egale cu romanii,
ci privilegii fata de ei, astfel perpetuandu-se
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dominatia maghiard” *°. Si, pentru a atinge
acest deziderat s-au situat mereu de partea
celor care stapaneau: URSS si PCR. De aceea,
numarul membrilor UPM a crescut spectacu-
los. Intr-o intalnire cu o delegatie a Partidului
Comunist Ungar, din 18 iunie 1945, Ana Pau-
ker aprecia ca Uniunea ajunsese la 500.000 de
membri®, Cum UPM era creatie a PCR, in
Transilvania de Nord-Est majoritatea comu-
nistilor erau maghiari®’.

Insd, nu toti membrii Uniunii erau
comunigti, unii provenind chiar din extrema
dreapta. Se puneau sub pavaza PCR, pentru
a-si putea duce nestingheriti actiunea anti-
romaneasca, sub lozinca luptei impotriva
Lreactiunii”. Serviciul de Informatii de pe langa
PCM raporta la 15 martie 1945: in sedinta
Consiliului de Conducere al UPM, care avusese
loc la Cluj, se hotdrase ca tinerii unguri
leventisti sa fie incadrati in Sectia de tineret a
organizatiei: ,Scopul urmarit de UPM prin
incadrarea leventistilor este formarea unei
gdrzi inarmate bine instruite” 2. Conducerea
PCR cunostea compozitia eterogena a UPM,
dar o tolera, pentru ca scopul prioritar al
momentului respectiv era infrangerea partide-
lor istorice si victoria FND-ului; pentru acea-
sta, nu conta de unde-si aduna fortele. Acelasi
rationament a functionat si in legaturda cu
atragerea legionarilor in PCR. De partea
cealalta, interesul maghiarilor era de a detine
puterea in regiune, daca nu ar putea sda o
uneasca din nou cu Ungaria.

Cei mai radicali dintre membrii UPM,
agitand lozinci comuniste (chiar dacad unii nici
nu credeau in ele), s-au organizat in forma-
tiuni paramilitare, tinandu-i sub teroare pe
romani. SSI finregistra deja, la sfarsitul lui
februarie 1945, peste 6000 membri ai unor
asemenea formatiuni: ,Odatd angajate in
lupta, aceste echipe vor lupta fanatic. Inter-
ventia se va desfasura conform catehismului
leninist: echipe mici, indraznete, raspandite pe
un teren vast. Armata, sovieticd nu va inter-
veni direct, insa indirect va sprijini orice efort
al FND-ului”. UPM a vrut sd mearga mai
departe, cerand sovieticilor aprobarea de a-si
uni formatiunile paramilitare intr-o ,Armata a
Ardealului”, purtand uniforme ale Armatei
Rosii; cererea a fost respinsa, pe motiv ca
incalcd grav Conventia de Armistitiu®>. Se cre-
dea, totusi, cd pana la urma cererea va fi
acceptatd. De aceea, UPM a alcatuit, in aprilie
1945, un Ordin de bataie, Interceptat de
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Sectia a II-a a Biroului Contrainformatii al
Marelui Stat Major al Armatei Romane®.

In anii de dupa razboi, in Transilvania
de Nord-Est ungurii conduceau efectiv — prin
numarul posturilor detinute si prin functiile
decizionale avute — aparatul de Stat si organi-
zatiile PCR sau ale satelitilor acestuia, PSD si
FP; cei mai multi membri ai UPM eray,
concomitent, si membri ai unuia sau chiar a
doua din partidele mentionate. O parte a
posturilor de conducere erau detinute de evrei
maghiarizati, membri ai PCR. Numarul roma-
nilor, in partidele ,democrate” din regiune, era
foarte mic; la fel si numarul posturilor de
conducere detinute de ei in partidele respec-
tive sau in organismele de Stat. La Bucuresti
situatia era cunoscuta si tolerata, desi
alarmanta pentru raporturile dintre cei aflati la
Guvern si majoritatea populatiei din regiunea
respectiva. Multe documente redau realitatea
explicit. Secretarul Organizatiei PCR din
judetul Mures, evreul maghiarizat Loeb Martin,
ii declara lui Teohari Georgescu, ministrul de
Interne, la 19 mai 1945: ,Partidul [Comunist]
si organizatiile celelalte sunt in majoritate din
maghiari; 93 la sutd sunt maghiari” ®. In
judetul Bihor, pe 15 mai 1945, Legiunea de
Jandarmi constata; ,Ungurii s-au inscris cu
totii in UPM. [...], s/ continua cu activitatea lor
iredentistd si sovinistd” . In iulie 1945,
Legiunea de Jandarmi Satu Mare raporta: ,,Din
punct de vedere politic, intreaga populatie
maghiard azi o gasim camuflatd in randurile
partidelor democratice ca PCR, cea mai mare
parte si UPM [...]. Sub ocrotirea partidelor
democratice, conducdtorii populatiei maghiare
impreuna cu populatia fac sovinism, cu. Ati-
tudini contra a tot ce este romanesc” . Tot in
iulie 1945, Legiunea de Jandarmi Maramures
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raporta ca toti ungurii se inscrisesera in PCR;
»Scopul adevdrat al acestor inscrieri este ca
sub masca comunista sa poata lucra intens si
cu roade in favoarea iredentei maghiare. [...]
Acesti unguri sunt numai comunisti de
ocazie™®. O concluzie generald o gdsim in
Buletinul 1G] (de circuit inchis) din 15 iunie
1945: ,Ungurii din Ardeal s-au finscris in
Partidul Comunist numai pentru a castiga
simpatia si increderea, de la care spera ca le
vor da Ardealul” ©°.

Compozitia PCR in Transilvania de Nord-
Est i-a creat acestuia mari greutati in 1945, in
conditiile n care a sustinut retrocedarea
integralda a regiunii catre Romania, in
contradictie cu aspiratile maghiarilor. La
sedinta CC al PCR din 31 august 1946, de
analiza a hotdrarii luata de Conferinta de
Pace, unul dintre conducatorii transilvaneni a
declarat: ,Pozitia Delegatiei noastre [a
Romaniei] a produs mare tulburare in masa
cetatenilor populatiei maghiare”. Faptul a
generat printre romani o zicald: ,Ungurii tot
unguri, chiar daca sunt sau nu comunisti, si cu
ei nu ne vom intelege niciodatd” ”°.

Asadar, unde este ,lipsa de temei
stiintific”, clamata de Costel-Cristian Lazar, a
tezei aderarii iIn masa a maghiarilor din Tran-
silvania la comunism? Aderarea este dovedita
arhivistic de nenumarate documente, avand o
motivatie nationalist sovind — conducerea
efectiva a regiunii si autonomizarea ei, daca
nu se putea reinglobarea in Ungaria. In acest
context transilvanean, pozitia manifestd anti-
romaneasca a episcopului Marton Aron, ca si a
conducatorilor celorlalte confesiuni maghiare,
devenea cu atat mai periculoasa pentru
unitatea Statului Roman.

Dr. Petre TURLEA
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Note — Notes

Monumentul lui Marton Aron de la Cluj-Napoca
a fost dezvelit la 28 februarie 2009, ocazie cu
care, a trezit indignare printre romani si faptul
ca s-a depus o coroana de flori din partea
Episcopiei Romane Greco-Catolice, ignorandu-
se activitatea antiromaneascd a episcopului. O
serie de intelectuali clujeni au incercat sa im-
piedice ridicarea monumentului; intre acestia
istoricul Gelu Neamtu — vezi articolul acestuia
din ,Faclia”, Cluj-Napoca, 10 septembrie 2007.
Ovidiu Bozgan, Aron Marton (1896-1980), in
A.T., 3-4 din 2003, p. 212-219.

Costel-Cristian Lazdr, Episcopul romano-catolic
Marton Aron in atentia Statului roman in primii
ani dupa 1944, in Partide politice si minoritati
nationale din Romania in secolul XX, coordona-
tori Vasile Ciobanu, Sorin Radu, Edit. Techno
Media, Sibiu, 2008, vol. III, p. 229-243.

Ovidiu Bozgan, op.cit,, p. 213.

Idem, p.214.

Ibidem. De retinut si sovaiala lui Ovidiu Bozgan
asupra veridicitatii unor informatii pe care, to-
tusi, le prezintd: ,Se pare — scrie — ca [Marton
Aron] fusese retinut cateva luni in 1944-1945
si fusese eliberat la interventia Misiunii SUA”.
Costel-Cristian Lazar, op.cit., p. 229-230.

Florin Chiriac, Episcopul Marton Aron ,un
dusman neimpdcat a tot ce este roméanesc’, in
D.I., 11(75) din 2002, p. 34-35.

Costel-Cristian Lazar, op.cit,, p. 235.

Idem, p. 242.

Vezi Ordinul circular, nr. 34517 / 11 octombrie
1940 al 1G], ANIC, fond IGJ, dosar 46/1940, f.
140.

Vezi Ordinul circular, nr. 37226 / 21 noiembrie
1940 al 1G], Idem, dosar 47/1940, f. 37.

Cf. Ordinul circular, nr. 37218 / 26 noiembrie
al IG], Idem, f. 46.

Idem, f. 249.

Administratorul celor 40.000 pengd era Imre
Sandor, director al Cancelariei Episcopale si dr.
Pal Hauler, administratorul circumscriptiilor
bisericesti, Jdem, fond DGP, dosar 90/1941, f.
24,

Idem, fond IGJ, dosar 56/1941, f. 8.

Idem, dosar 47/1940, f. 176.

Idem. dosar 56/1941, f. 8.

Idem, fond DGP, dosar 167/1941, f. 116.
Idem, £.202-203.

Idem, dosar 90/1941, f. 31-32.

Idem, dosar 167/1941, f. 204.

Idem, dosar 90/1941, f. 17.

Petre Turlea, Ip si Traznea. Atrocitati maghiare
s/ actiune diplomatica roméaneasca, Edit. Enci-
clopedica, Bucuresti, 1996, p. 78-80,
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41.
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ANIC, fond IGJ, dosar 56/1941, f. 6-7. Florin
Chirian, op.cit., prezinta si el reclamatia lui
Marton Aron, fard a indica sursa. Comandorul
Bobancu, in toamna Iui 1944, s-a aflat in
fruntea uneia din unitdtile militare numite
,Batalioanele Iuliu Maniu”, care au actionat
pentru pastrarea ordinii si anihilarea bandelor
paramilitare maghiare dupa retragerea trupelor
horthyste. Vezi Petre Turlea, Transilvania de
Nord-Est 1944-1952, Editura Romania Pur si
Simplu, Bucuresti, 2005, p. 58.

ANIC, fond DGP, dosar 167/1941, f. 67-68.
Petre Turlea, Ip s/ Traznea..., op.cit., p. 75.
ANIC, fond DGP, dosar 167/1941, f. 68.

Idem, fond M1, Direcfia Administratie/ de Stat,
dosar 373/1942, f. 5

Pe aceasta temd un intreg dosar. Idem, fond
DGP, dosar 84/1943.

Vezi si V.T. Ciubdncan, Maria I. Ganea, Ion V.
Ranca, Drumul holocaustului. Calvarul evreilor
din nord-vestul Transilvaniei sub ocupatia
Ungariei. 5 septembrie 1940 — 25 octombrie
1944, Cluj-Napoca 1995, p. 163.

Petre Turlea, T7ransilvania de Nord-Est..,
op.cit., p. 29-30. Fapta lui Iuliu Hossu era
ignoratd chiar n epoca; episcopul o va
reaminti Tn timpul unei audiente colective a
inaltilor ierarhi bisericesti din Romania, pe 27
noiembrie 1947, la primul ministru Petru
Groza; toti cei prezenti au recunoscut valabili-
tatea celor spuse. ANIC, fond DGP, dosar
68/1947, f. 127, 135-136.

Petre Turlea, Transilvania de Nord-Est..,
op.cit., p. 213-221.

ANIG, fond IGJ, dosar 39/1945, f. 62.

Idem, f. 58.

Idem, f. 56, 57.

Idem, f. 54, 55.

Ovidiu Bozgan, op.cit.,, p. 214.

ANIC, fond IGJ, dosar 65/1946, f. 146-152.
Idem, f. 152-155.

Idem, f. 163.

Idem, f. 164-165.

Idem, dosar 40/1945, f. 136.

Idem, dosar 26/1945, f. 2.

Idem, f. 49.

Pe larg, Petre Turlea, 7ransilvania de Nord-
Est.., op.cit,, p. 214-221, unde se mentionea-
za si activitatea similard a celorlalte confesiuni
maghiare.

Costel-Cristian Lazar, op.cit,, p. 242.

Istoria Roménilor. Transilvania, autori Martian
Niciu, Mihai Racovitan, Ioan Tepelea, Vasile
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George Baritiu, Cluj-Napoca, 1999, vol. II, p.
1614.

Florin Constantiniu, De /a razboiul fierbinte la
réazboiul rece, Bucuresti, 1998, p. 56; Idem,
PCR. Patrdscanu si Transilvania (1945-1946),
Edit. Enciclopedica, Bucuresti, 2001, p. 68-69.
ANIC, fond IGJ, dosar 20/1945, f. 351.

Printre sursele documentare. ASRIB, fond D,
dosar 5451, f. 501 si dosar 6006, f. 473-474;
amandoua rapoarte ale SSI. Pe larg Petre
Turlea, Transilvania de Nord-£Est..., op.cit., p.
32-33.

AN Sfantu Gheorghe, fond Primaria Sféntu
Gheorghe, dosar 223/1945, f. 1

ANIC, fond DGP, dosar 3/1944, f. 161.

ASRIB, fond D, dosar 4037, f. 182-183.

Idem, dosar 6006, f. 230.

ANIC, fond PCM, stenografii, dosar 3/1944, f.
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Idem, f. 13.
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Idem, fond CC al PCR, Externe, dosar 27/1945,
f. 27-29. La Congresul UPM din Odorhei, iunie
1946, se aprecia ca numarul membrilor Uniunii
era de 417.000. Idem, Cancelarie, dosar
35/1946, f. 2-24; si Petre Turlea, 7ransilvania
de Nord-£st..., op.cit., p. 295.

Reuben H. Markham, in Roménia sub jugul
sovietic, Fundatia Academia Civica, Bucuresti,
1996, p. 418, exagereazad, totusi, cand afirma
cd in Transilvania de Nord-Est toti comunistii
erau unguri.

ASRIB, fond D, dosar 7622, f. 36.

Idem, dosar 5464, f. 109.

Idem, f. 102-103.

ANIC, fond CC al PCR, Cancelarie, dosar
42/1946, f. 5.

Idem, fond IGJ, dosar 39/1945, f. 134.

ASRIB, fond D, dosar 10.500, vol. III, f. 78.
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ANIC, fond CC al PCR, Cancelarie, dosar
48/1946, f. 24-26.
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