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Abstract

In the period between 1930-1938, the Bucharest Municipality Police, under the leadership of controversial Gabriel
Marinescu, went through a series of transformations of the form, but also the background, becoming a better organized
and more efficient institution. Unfortunately, the Police was put to serve the dictatorial plans of the Royal Palace, sus-
taining the sovereignity in the efforts for the introduction of the "New regime" of King Carol 2nd, despite the shortco-

mings of all kinds with which it was confronted.

Politia reprezinta o institutie fundamentald
a oricarui stat modern, menitd sa asigure
mentinerea ordinii publice, s3 prevind si sa
sanctioneze orice act antisocial.

Denumirea de politie isi gaseste raddacinile
ancestrale in Grecia, derivand din termenul
de ,,polis” (oras stat), avand forma , politia”,
adica activitate de interes public. In epocile
istorice ulterioare, el a fost preluat si de alte
popoare, initial intr-o acceptie mai larga,
aceea de guvernare si administrare a treburi-
lor obstesti, pentru ca apoi, sensul sau s3a
devina mai restrictiv, referindu-se la mentine-
rea ordinii i sigurantei publice.

In ceea ce priveste spatiul romanesc, con-
ceptul de ,,politie” pare a fi patruns pe filiera
greceascd in secolul fanariot, dar sensul sdu
era cel antic, de activitate de stat, daca nu
chiar de echivalent al statului. Totusi, anterior
epocii fanariote, Bucurestiul a beneficiat de o
institutie chematd sa pazeascd ordinea pub-
licd, si anume agia, in fruntea cdreia se afla
un aga. El provenea din familiile boieresti ale
Tarii Romanesti, iar o prima atestare a titlului
respectiv dateazd de la 1620, din vremea
voievodului Radu Mihnea.

Organizarea politieneasca a Capitalei va
cdpdta mai multa rigurozitate in epoca
moderna, gratie Regulamentului Organic al
Tarii Romanesti din 1831, legii comunale din
1864 si a celorlalte acte legislative de natura
administrativa de la finele veacului al XIX-lea.

Despre o primd lege organica a politiei
romane nu putem vorbi decat la 1 aprilie
1903, atunci cand ministrul de Interne Vasile
Lascar a reusit sa obtind aprobarea parla-
mentului pentru profesionalizarea institutiei,
realizatd in principal prin implementarea unor
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principii organizatorice moderne precum:
stabilitatea personalului, unitatea de directie
si de executie, realizarea unei veritabile siner-
gii a functiilor politienesti, disciplinarea si ridi-
carea nivelului intelectual al personalului,
astfel incat sa fie eradicate, pe cat posibil,
racilele congenitale ale institutiei: abuzurile,
coruptia, laxitatea modului de asigurare a
ordinii publicel.

Desavarsirea unitdtii nationale a romanilor,
dar si noile provocdri aparute in perioada
interbelicd la adresa sigurantei persoanelor i
a statului, i-au determinat pe guvernantii
national-taranisti, in frunte cu ministrul de
Interne Al. Vaida-Voevod, sa elaboreze o
noua “Lege pentru organizarea politiei gene-
rale a Statului”, sanctionatd in numele tana-
rului suveran Mihai I de cdtre Regenta pe 20
iulie 1929, prin Decretul nr. 2432 si publicata
in “Monitorul Oficial” de a doua zi.

Actul respectiv impunea autoritatea si con-
trolul ministrului de Interne asupra Politiei
Generale a Statului, mentionand faptul ca,
atributjile celei din urma cuprindeau trei
paliere: administrativ, juridic si de siguranta
sau informativ.

Pe plan administrativ se aveau in vedere
apdrarea drepturilor si libertatilor civice, a
proprietatii si sigurantei persoanelor, actiunile
de prevenire a incalcdrii legislatiei in vigoare,
a ordinii publice, dar si sprijinirea operei de
asistentd sociald a statului.

Ramura judiciara a politiei era menitd sa
constate si sd urmareasca orice infractiune,
sa-i defere justitiei pe cei vinovati de incdlca-
rea legii, dar si sd execute misiunile ordonate

de judecédtori, atdt in ceea ce priveste per-
soanele, cat si bunurile.
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Politia de siguranta sau informativa trebuia
sa culeaga, sa instrumenteze si sa instiinteze
autoritdtile superioare despre orice informatii
legate de “fapte sau stari de fapt contrare
ordinii publice si sigurantei statului”,

Organismul coordonator si de directiva al
muncii informative a serviciilor politienesti
era Directia Generald a Politiei, in cuprinsul
careia activau serviciile centrale ale Politiei
Romane. Ea era condusa de un director gene-
ral, secondat de un subdirector si avea in
subordine: Directia Politiei Administrative,
Directia Politiei Judiciare, Directia Politiei de
Sigurantd, Inspectoratul Gardienilor Publici si
Biroul Jandarmeriei.

Pe langa serviciile centrale, Politia Generala
a Statului dispunea si de cele exterioare sau
teritoriale, dupa cum urmeaza: Prefectura
Politiei Municipiului Bucuresti; Inspectoratele
Regionale de Politie; Chesturile de Politie din
municipii; Politiile din orasele resedinta de
judet si Comisariatele sau detagamentele de
politie pentru oragele resedintd, puncte de
frontierd, porturi, gari, comune suburbane si
rurale, dar si in statiunile balneo-climaterice.

De departe, cel mai important organ teri-
torial politienesc era cel din Capitala, organi-
zat sub forma unei prefecturi, conduse de un
prefect, ajutat de un secretar general.

Prefectul Politiei Capitalei era egal in grad
cu directorul general al Directiei Generale a
Politiei, situatie ce se perpetua si la nivelul
celorlalte esaloane de conducere ale celor
doud institutii. Seful Politiei Bucurestene,
adjunctul sdu, dar si chestorii erau numiti,
potrivit prevederilor art. 80 al legii, prin
decret regal.

Prefectul conducea intregul aparat politie-
nesc din Prefectura Politiei si era indreptatit
'in interesul ordinei si sigurantei publice si cu
paza drepturilor cetatenesti, garantate prin
Constitutie” sa interzica sau sa dispuna prin
intermediul ordonantelor politienesti anumite
acte, menite “a impiedica intdmplari vatama-
toare persoanelor sau proprietatilor” si sa ia
"toate masurile necesare pentru mentinerea
ordinii publice si prevenirea infractiunilor”,
Pentru a fi valide, ordonantele prefectoriale
urmau a fi supuse insa aprobarii prealabile a
Ministerului de Interne.

De asemenea, prefectul Politlel Capitalei
era indreptadtit “si pund in miscare forta
publicd, in caz de rebellune, seditiune, adu-
ndrl zgomotoase, fmpotrivire la executarea
legilor, regulamentelor si ordonantelor, pre-
cum i in orice caz neprevazut, care ar impu-
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ne concursul armatei”,

Demn de mentionat este faptul cd, in
conformitate cu prevederile art. 83 al legii,
factorul constitutional nu avea nevoie de
avizul Comisiei Speciale pentru propuneri de
numiri i inaintari din Ministerul de Interne*
pentru a-l numi pe prefectul Politiei Capitalei,
astfel incat, dupa Restauratie, regele Carol al
-II-lea se va prevala de stipulatia respectiva
pentru a aduce in fruntea acestei institutii
elemente total obediente.

Prefectura Politiei Municipiului Bucuresti
dispunea de 8 servicii centrale, cat si de unele
exterioare, divizate in patru sectoare, con-
form impartirii administrativ-teritoriale a
Capitalei.

Legea din 21 iulie 1929 prevedea urmatoa-
rea structura organizatorica a serviciilor cen-
trale ale politiei bucurestene, delimitand clar
si competentele acestora:

1. Serviciul Politiei Administrative se
ocupa de ordonarea si transmiterea diferitelor
ordonante politienesti sau administrative
emise de autoritatile publice, a caror aplicare
cadea in sarcina politiei. El era organizat pe 5
birouri, dupa cum urmeaza: a) Politie admi-
nistrativa; b) Personal; c) Pasapoarte;
d) Arhiva si Registratura Generala; e) Inten-
denta si arest.

2. Serviciul Politiei Judiciare constata
si urmarea crimele si delictele comise pe teri-
toriul Capitalei si al comunelor sale suburba-
ne, intocmea caziere, scripte si statistici ale
infractorilor, dar si unele lucrari de specialita-
te. In componenta serviciului intrau: a) Biroul
de cercetari si urmariri; b) Biroul de identifi-

s care; c) Biroul fiselor si cazierelor; d) Biroul
arhivei.

3. Serviciul Politiei Sociale, al mora-
vurilor si informatiilor supraveghea diver-
se activitati colective, sustinea opera de asis-
tentd sociald a institutiilor publice si a per-
soanelor private, culegea si transmitea infor-
matii legate de controlul populatiei 5i de mis-
carile sociale din Capitald. Serviciul respectiv
cuprindea urmdtoarele birouri: a) Al Ordinii
publice, asistentei si politiei sociale; b) Al
Politiei de moravuri; c) Al populatiei; d) Al
secretariatului, cifrului si transmisiunilor.

4. Serviciul controlului striinilor, hote-
lurllor, hanurilor si camerelor mobilate,
menit sd supravegheze miscarea populatiei
stréine gi a tuturor celor care locuiau in hote-
lurl, hanuri si camere mobilate. In structura
sa consemnam: a) Biroul controlului strdini-
lor; b) Biroul controlului hotelurllor, hanurilor
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si camerelor mobilate; c) Biroul arhivei si fise-
lor.

5. Serviciul circulatiei urmarea “clasa-
rea, verificarea si numerotarea vehiculelor,
eliberarea permiselor de circulatie, verificarea
capacitatii profesionale a posesorilor de per-
mise eliberate de organele politienesti, pre-
cum si tot ce este referitor la ordine si sigu-
ranta in materie de circulatie”. Serviciul
cuprindea doua birouri: a) Al inregistrarii si
clasarii vehiculelor; b) Al centralizarii infrac-
tiunilor la legea circulatiei.

Celor 5 servicii li se mai adaugau alte trei,
si anume: Medical, al Contabilitatii si
Casieriei si al Gardienilor Publici.

La nivelul celor patru sectoare ale Capitalei
functionau urmatoarele servicii exterioare ale
Prefecturii Politiei Municipiului Bucuresti:
circumscriptiile politienesti sau comisariatele
la nivel de cartier sau comuna suburbana;
comisariatele de politie atasate pe langa dife-
rite institutii si servicii publice si cele patru
chesturi, corespunzdtoare impartirii adminis-
trativ-teritoriale a orasului: I A Sectorului
Galben, I1 A Sectorului Negru; III A Sectorului
Albastru si IV A Sectorului Verde.

Fiecare chesturd era condusa de cdtre un
chestor de politie, ajutat de un secretar si era
structurata pe patru birouri: a) Administrativ;
b) Al populatiei, controlului strainilor, hotelu-
rilor si camerelor mobilate; c) Al servitorilor;
d) A ordinii si asistentei sociale. Lor li se
adduga §i cate un detasament de gardieni
publici.

Circumscriptiile politienesti si comisariatele
de politie atagate pe 1anga institutii sau servi-
cii publice functionau ca servicii exterioare ale
chesturilor de politie2.

Restauratia carlistd, survenitd pe 8 iunie
1930, a deschis o noua pagina in istoria
romanilor, punandu-si amprenta indelebild
asupra evolutiei destinului nostru national.

Adept al unei conceptii autoritare de con-
ducere a tarii, noul suveran a inteles faptul
ca, pentru a-si consolida pozitia in raport cu
ceilalti factori politici interni, avea nevoie de
oameni devotati, implantati in institutiile-
cheie ale statului. Una dintre acestea era si
Prefectura Politiei Capitalei, in fruntea cdreia
s-a grabit sa-l numeasca, la 11 iunie 1930, pe
colonelul Gabriel Marinescu, nimeni altul
decat comandantul Regimentului 9 Vanatori,
unitate ce a asigurat paza si protectia princi-
pelui Carol, din momentul revenirii in tara si
pana la proclamarea sa de catre parlament
drept rege al Romaniei.
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Pentru noul monarh, Gabriel Marinescu era
omul potrivit la locul potrivit, dovedindu-se un
executant fidel al vointei capului statului si un
personaj central al Camarilei Regale in
perioada abordata in cadrul studiului de fata.

Nascut la 7 noiembrie 1886 in comuna
argeseand Tigveni, fiu al institutorului Marin
Marinescu, Gabriel a studiat la Colegiul
“Sfantul Sava” din Bucuresti, apoi la Scoala
Fiilor de Militari din Iasi si la Scoala Militara de
Infanterie si Cavalerie din Bucuresti, absolvita
in 1907, cu gradul de sublocotenent.

Ulterior, va urca toate treptele ierarhiei
militare, devenind: locotenent (1 iulie 1910),
capitan (1 aprilie 1915), maior (1 aprilie
1917), locotenent-colonel (1 aprilie 1920),
colonel (1 iulie 1927) si general de brigada in
rezerva la 10 mai 18373,

Revenind la numirea lui Gabriel Marinescu
in fruntea Politiei Capitalei, mentionam ca ea
s-a desfasurat in cadrul unei ceremonii, la
care au luat parte: ministrul de Interne Mihail
Popovici, subsecretarul de stat Constantin
Angelescu, directorul de cabinet din minister,
Garnetu, toti functionarii superiori ai prefec-
turii, precum si ofiterii superiori ai regimen-
tului de jandarmi pedestri din Capitala.
Colonelul Marinescu il inlocuia pe generalul
Eracle Nicoleanu, aflat incad din 1919 in frun-
tea politiei bucurestene, un element extrem
de devotat regelui Ferdinand I, motiv pentru
care, din punctul de vedere al noului suveran,
schimbarea sa reprezenta o necesitate inexo-
rabila.

Dupa ce ministrul de resort i-a multumit
generalului Nicoleanu pentru munca depusa
timp de 12 ani in fruntea Politiei Capitalei,
acesta va rosti 0 alocutiune de ramas bun,
fiind apoi urmat la cuvant de cétre succesorul
sau. Adoptand un ton sobru si cuprinzator,
colonelul Marinescu i-a asigurat pe cei pre-
zenti de atasamentul sau total fata de institu-
tie, promitandu-le ca isi va pune intreaga
ravna, dragoste si putere de munca in slujba
sa, astfel incat prestigiul Politiei Capitalei sa
creascd necontenit?.

Fara a fi politist de profesie, Gabriel
Marinescu va actiona cu celeritate in vederea
combaterii bandelor care terorizau Bucu-
restiul. Gratie educatiei militare primite si
pragmatismului innascut, el i-a mobilizat
rapid pe politisti, pe gardienii publici, dar si pe
jandarmi, in vederea efectudrii unor razii de

mare amploare, cdrora le-au cdzut victima
clanuri ale unor interlopi precum: Tase
Cutitarul din Ferentari, Buftea din Vitan, Trdild
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din Tei, Vasile Galben din Iancului, Nitd Ciucad
din Vdcaresti sau Ghita Staif din Griviteis.

Succesul obtinut i-a alimentat vanitatea,
dar |-a si ajutat sa realizeze o “radiografie” a
Prefecturii Politiei Capitalei, astfel incat sa-si
poatd elabora o strategie in vederea elimi-
narii gravelor disfunctionalitati existente la
nivelul institutiei. Principalul punct nevralgic
al acesteia era reprezentat de catre Corpul
Gardienilor Publici, organism insarcinat cu
asigurarea ordinii publice si a pazei pe raza
municipiului Bucuresti. Cu prilejul exercitarii
atributiilor specifice, gardienii intrau adesea
in posesia unor infermatii referitoare la sigu-
ranta statului, fiind obligati sa le transmitd
urgent sefului circumscriptiei de politie din
raza lor de actiune, ceea ce nu se intampla de
fiecare data.

Intre anii 1930-1933 numadrul de gardieni
publici a oscilat in jurul cifrei de 2063. In
fruntea acestora se afla un comandant,
secondat de un ajutor, detinator insd al unui
grad militar. Din punct de vedere structural,
Corpul Gardienilor Publici a fost organizat in
detagamente, sectii si posturi fixe. Pe
langa fiecare chestura de politie activa cate
un detasament de gardieni, divizat in sectii
ale caror competente teritoriale se suprapu-
neau cu cele ale circumscriptiilor politienesti
de la nivelul fiecdrui sector. Prin urmare, la
nivelul Capitalei existau 70 de sectii de gar-
dieni publici si cate un detagament in fiecare
sector. Celor din urmad li se addugau insa:
Detasamentul mobil si cel de Circulatie.

Detasamentul mobil avea menirea de a asi-
gura paza ministerelor, a institutiilor de stat, a
altor locuri stabilite de prefectul politiei, dar si
pe cea a legatiilor statelor straine.

Detagamentul de circulatie coopera cu
Serviciul Circulatiei din Prefectura Politiei
Capitalei la dirijarea traficului rutier pe raza
municipiului Bucuresti. Gardienii din respecti-
vul detagsament formau Corpul Agentilor de
Circulatie si ocupau posturi fixe de unde diri-
jau traficul prin semnalizari, migcari de brate,
semnale mecanice sau electrice. Agentii de
circulatie lucrau pe doua schimburi de cate
opt ore, iar la iesirea din serviciu fiecare gar-
dian intocmea un raport cu contraventiile
constatate si il inainta sefului Serviciului
Circulatiei.

Una dintre atributiile agentilor de circulatie
era si aceea de a-i insoti pe comisarii de poli-
tie la efectuarea de razii, cu scopul de a veri-
fica documentele de circulatie ale maginilor
sau in vederea rechizitilor de automobile,
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ordonate de armatds.

Repetatele inspectii efectuate in primele
luni de mandat la Corpul Gardienilor Publici i-
au prilejuit lui Gabriel Marinescu identificarea
unor grave carente legate de educatia, tinuta
si modul de exercitare a atributiilor specifice
gardienilor. De pildd, cunostintele lor profe-
sionale erau foarte vagi, igiena personald ldsa
de dorit, comportamentul public era departe
de a face cinste uniformei purtate, in sensul
ca adesea fumau sau mancau in timpul pro-
gramului rezemati de ziduri sau dormeau pe
banci in parcuri, exercitarea atributiilor speci-
fice avea de suferit din cauza indolentei, a
ignorantei, a indisciplinei, a stabilirii irationale
a posturilor fixe, a cooperdrii defectuoase cu
circumscriptiile de politie si a lipsei de exigen-
ta a ofiterilor-gardieni.

Prin urmare, prefectul Politiei Capitalei a
dispus o serie de masuri ferme de ordin disci-
plinar menite a combate starea de fapt, deve-
nita de-a dreptul inacceptabild, din cadrul
Corpului Gardienilor Publici?.

Gratie actiunilor energice fintreprinse,
Gabriel Marinescu a reusit in mai putin de un
an de la preluarea mandatului sa optimizeze
activitatea politiei, sa-i amelioreze imaginea
publica, sa creeze o stare de emulatie in sanul
institutiei, prin instituirea unor “premii pentru
cele mai bune lucrari utile ei”8,

Progresele autentice inregistrate de catre
politie sub conducerea colonelului Marinescu
au fost exploatate extrem de abil de catre
publicatjile aparute sub egida Ministerului de
Interne, motiv pentru care, acestea au
inceput sa abunde de articole scrise intr-o
manierd encomiastica la adresa prefectului
Politiei Capitalei.

Intr-un interviu acordat revistei “Cronica
Politiei”, in chiar numarul sdu inaugural din
aprilie 1931, Gabriel Marinescu intocmea un
bilant al primelor luni de mandat, neezitand
sd creioneze si un plan de perspectivd al
prioritatilor sale.

Evocand perioada preludrii functiei, el tinea
sa precizeze ca: "la politie am gasit o situatie
de care nu m-am putut felicita. Mostenirea ce
am primit este din cele mai grele si o pot
rezuma intr-o singura fraza: o stare de primi-
tivitate pentru care vor trebui ani, ca sa o
putem remedia”.

Desl a evitat sd-gi acuze predecesorii de
faptul c3 Politia Capitalei era o institutie
vetustd, intervievatul a acuzat voalat clasa

politicd romaneascd si Ministerul de Interne
pentru situatia existenta, subliniind ca:
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"Politia a realizat nu ce a vrut, ci ce a putut,
in limita mijloacelor ce i-au fost puse la dis-
pozitie”.

Fara a deveni victima unei atitudini defetis-
te, Marinescu privea cu speranta cdtre viitor,
evidentiind faptul ca, in pofida vitregiilor vre-
murilor, prin autoritate, spirit al hotararii si
continuitate de vederi va trebui sa-si impuna
planul de lucru ce viza ‘“ridicarea morala a
politistului, pentru a cdpata autoritatea de
care are nevoie, vointa darza de a realiza o
politie model si o continuitate in opera noas-
trd de actiune care sa serveasca si celor ce
vor veni dupa noi”.

In vederea reusitei demersului sau, prefec-
tul Politiei Capitalei initiase deja o serie de
conferinte cu ofiterii din subordine, instruin-
du-i asupra indatoririlor avute, atat fata de
institutie, cat si fata de public, trecuse la inlo-
cuirea uniformelor gardienilor publici si ale
ofiterilor de politie cu unele “mai ieftine si mai
impunatoare”, menite “a le ridica prestigiul si
autoritatea”, luase masuri de fluidizare a
traficului pe principalele artere ale orasului
“prin infiintarea de semnale luminoase” la
intersectii, astfel incat sa nu mai fie necesara
prezenta agentilor de circulatie in strada.
Marinescu s-a referit si la abuzurile comise de
cdtre politisti in exercitarea functiunii, promi-
tand cd, pe viitor, ele vor fi eradicate. Pentru
aceasta era insa nevoie de o salarizare stimu-
lativa a personalului, de sprijinirea politistilor
in vederea achizitiondrii de locuinte ieftine,
dar si de alte masuri cu caracter social.

Totodatd, din punctul de vedere al intervie-
vatului, o realizare majord, utild atat institutiei
sale, cat si justitiei, era cea legatd de infiinta-
rea, pe langa Politia Municipiului, a serviciului
de politie judiciara, adica, “concentrarea la
prefecturd, in vederea distributiei in intreaga
Capitald, a tuturor procedurilor judecatorests”.
In felul acesta, comisariatele fusesera des-
congestionate de o0 munca birocratica imens3,
care aproape ca le paraliza activitatea®.

Datorita demersurilor intreprinse de catre
Gabriel Marinescu pe langa Palatul Regal, in
octombrie 1931 a fost elaborat un regula-
ment, in virtutea caruia s-a procedat la
schimbarea uniformelor ofiterilor de politie in
intreaga tard, introducandu-se o serie de ele-
mente distincte in privinta uniformei prefectu-
lui Politiei Capitaleit®.

Consecvent ideii de a imbundtati starea
morald gi statutul social al gardienilor publici,
colonelul Marinescu a initiat inca din primava-
ra anului 1931 edificarea unei cazarme a
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acestora, menita a le asigura cazarea, hrana,
servicii medicale complexe, dar si de naturd
casnicd, contra unei sume de bani rezonabile.
Intitulata "Regele Carol al II-lea”, cazarma a
fost inauguratd pe 6 iunie 1932, in prezenta
suveranului si a numeroase oficialitatill,

Realizarea este cu atat mai impresionantd,
cu cat, in vara anului respectiv, Romania, ca
si intreaga lume capitalistd, era zguduita de o
criza economico-financiara fara precedent.

Vadit preocupat de realitatea unui trafic
aglomerat si haotic generat de numadrul tot
mai mare al vehiculelor cu tractiune mecani-
ca existent pe strazile Bucurestiului, colonelul
Marinescu a pus bazele, in aprilie 1932, unei
scoli pregdtitoare de soferi, inzestrand-o cu
un bogat material didactic, adus partial din
straindtate, dar i cu un corp profesoral de o
incontestabila calitate. In felul acesta, se preco-
niza stoparea patrunderii in noua ramurd de
activitate — automobilismul - a unor elemente
nepregadtite12,

Analiza riguroasa a fenomenului infractio-
nalitatii la nivelul municipiului Bucuresti a
scos in evidenta faptul ca, in ultimii ani, dintr-
un numar de circa 300 de crime si 20.000 de
delicte savarsite anual, aproximativ 10% erau
comise de catre servitori aflati in slujba unor
case particulare. De altfel, la o populatie de
circa 900.000 de locuitori a Capitalei, in 1932
existau circa 28.000 de servitori, angajati de
diferite familii, fara a fi supusi unor controale
medicale gi fard a le fi verificat cazierul de
cdtre vreun organism al statului. Prin urmare,
ei constituiau un permanent pericol pentru
viata, avutul si sandtatea cetatenilor, fiind
purtatori ai unor boli molipsitoare, dar si de
natura neinfectioasa.

Pentru a se pune capat unei astfel de stdri
pernicioase, se va infiinta, la 1 iunie 1932, un
serviciu specializat, pendinte de Prefectura
Politiei Capitalei, cunoscut sub diferite denu-
miri precum: Biroul Servitorilor, Biroul central
de control al personalului din serviciul parti-
cular sau chiar Serviciul pentru Controlul
Persoanelor din Serviciul Casnic 13.

Desi Prefectura Politiei Capitalei a operat
masurile administrative preventive permise
de legislatie, tocmai lacunele existente pe
tdramul respectiv au incurajat sporirea ratei
infractionalitatii, alaturi de alti factori ce nu
tineau strict de competenta personalului poli-
tienesc. De pilda, pentru 1933, raportul anual
intocmit de prefectul Gabriel Marinescu a

consemnat "o crestere apreciabild a valurilor
de criminalitate si anarhie”, generata atat de
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cauze generale, cat si de unele de ordin spe-
cial.

in ceea ce le priveste, cauzele generale
rezidau intr-un “"complex de imprejurari
aproape inextricabil” ce “sta la baza actualei
conjuncturi sociale, cu rezonante adanci in
toate domeniile si toate straturile, incit a
atras dupa sine, ca prim efect, o depresiune
sufleteascad generala, a sfardmat zagazuri si a
dezlantuit instincte. Si astfel crima si anarhia
au gdasit o ambianta prielnica, sporindu-si
viciciunea asalturilor impotriva unor randuieli
tot mai slab strdjuite”.

La randul lor, cauzele speciale vizau politia
ca institutie, fiind legate de: "1. Supra-incar-
care cu atributii straine de adevarata ei che-
mare; 2. Lipsa de personal in raport cu acele
atributiuni; 3. Lipsa de utilaj necesar pentru
usurarea conditiilor de munca,; 4. Lipsa unor
instante politienesti de judecatd, care si
inlesneasca o actiune eficienta pentru aplica-
rea legilor si deci pentru formarea acelui
spirit public impregnat de respectul cuvenit
principiilor si institutiilor aflate la temelia
societatii”,

Printre atributiile strdine de chemarea poli-
tiei, raportul mentiona: “inmanarea de citatii,
de procese verbale de contraventie adresate
de functionarii ministerului de finante la legea
timbrului, executarea de mandate de aduce-
re, infiintarea de popriri si sechestre, efectua-
rea de vanzari silite, asistenta pe care este
obligatd sa o dea organelor altor autoritati
publice (fisc, armata, etc.)”. In felul acesta,
personalul politienesc era nevoit sa se sustra-
gd intereselor de ordin general referitoare la
societate, fiind obligat sa se piarda in hatisu-
rile birocratice. Solutia pentru eradicarea
respectivei stari de fapt consta in trecerea
responsabilitatii remiterii citatiilor catre
Directia Generalad a Postelor.

Elocventa pentru neajunsurile din activi-
tatea politiei s-a dovedit a fi si precara inzes-
trare logisticd a institutiei. De exemplu,
Prefectura Politiei Capitalei nu dispunea “de
un serviciu de identificare dactiloscopica, nici
de un laborator de politie tehnicd”, astfel
incat cercetarea crimelor si a delictelor se
baza in principal pe intuitie si hazard.

Un alt element inhibator al eficientei politiei
era indisolubil legat de absenta unor instante
proprii de judecatd, menite sd solutioneze
problema contraventiilor. Concret, legislatia
romaneascd nu permitea politiei decat sa
incheie acte de constatare a micllor abateri si
si le inainteze instantelor de judecats. in
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consecinta, incepeau procese ce puteau dura
ani de zile, soldéndu-se adesea cu achitarea
celui vinovat,

Pornind de la experienta Frantei, Angliei,
Italiei sau Austriei, raportul solicita crearea
unor tribunale politienesti, chemate sa sanc-
tioneze contraventiile si chiar sa transforme
amenda in zile de arest, atunci cand era
cazul.

O alta racila congenitala a Politiei Capitalei
a fost si lipsa devenita deja cronica de perso-
nal, care impiedica institutia sa exercite un
control serios al diferitelor categorii sociale
dubioase, o supraveghere activa a localurilor,
tavernelor sau strdzilor, dar i sa-si poata infil-
tra agentii in lumea interlopa.

Pentru a fi §i mai explicit, raportul venea cu
o serie de date concrete. De pilda, Serviciul
de Urmariri si Cercetari din cadrul politiei judi-
ciare dispunea de 14 comisari si 77 de agenti
de investigatii, cel de informatii avea incadrati
7 comisari si 27 de agenti, cel al controlului
strainilor 9 comisari si 36 de agenti, cel al cir-
culatiei 6 comisari si 8 agenti, in timp ce alti
32 de functionari erau utilizati in birouri pen-
tru lucrdri de cancelarie, iar exemplele nu se
opreau aicil4,

Pe ansamblu, in 1933 situatia personalului
politienesc al Capitalei ar putea fi sintetizata
in urmadtorul tabel?s,

Ofiteri de politie 314
Agenti de politie 396
Ofiteri de gardieni 71
Gardieni publici 2016
Functionari de birou 127
Medici 21
Avocati 2
Fotografi 2
Telefonisti 18

Personal de serviciu 42

Parametrii respectivi nu s-au imbunatatit in
mod vizibil nici in 1934, atunci cand se con-
semnau: 317-ofiteri de politie, 385-agenti de
politie, 67-ofiteri de gardieni, 2063-gardieni
publici, 128-functionari administrativi, 21-
medici, 2-avocati, 2-fotografi, 18-telefonisti si
67-personal de serviciulé,

Nici comparativ cu alte capitale europene
lucrurile nu stateau satisfdcdtor pentru
Prefectura Politiei Capitaleil?, sub a cédrei
autoritate directa se aflau Bucurestiul, comu-
nele salc suburbane, politlile oraselor Sinala si
Oltenita, dar si cea a garii Chitilats.

Sfidand neajunsurile de tot felul, Gabriel
Marinescu va reusi, gratie excelentelor sale
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calitati organizatorice, dar si a sprijinului venit
pe diverse cai de la Palat, inclusiv de la suve-
ranul Carol al I-lea, al cdrui politist devotat
era — sa opereze unele reorganizdri in cadrul
Politiei Capitalei si sa o inzestreze cu o serie
de elemente logistice absolut necesare unei
astfel de institutii. Concret, el a achizitionat,
pentru gardienii publici, 4 autocare a cate 25
de locuri, permitandu-le acestora sa se depla-
seze cu rapiditate in orice punct al Capitalei,
in caz de necesitate.

Pentru reprimarea manifestatiilor agresive
ce tindeau sd scape de sub orice control, gar-
dienii publici au fost inzestrati si cu doud
autocisterne blindate, capabile sa arunce cu
apa in demonstranti pe o raza de 100 de
metri, cu o presiune cdreia nimeni nu avea
cum sa-i reziste. In eventualitatea unor mis-
cari care luau proportii prea grave, autoturis-
mele dispuneau de cate doud mitraliere si de
dispozitive cu gaze lacrimogene.

In paralel a luat fiintd si Batalionul de
Carabinieri, format "din cei mai destoinici,
solizi si bine pregatiti gardieni, urmarind o cat
mai eficace strdjuire a ordinii publice”.
Activitatea sa consta in detasarea permanen-
ta a unor patrule de cate doi gardieni, care sa
colinde pe toate strazile orasului. Deplasarea
se fdcea pe biciclete, intre comisariatele de
politie si avea scopul de a preveni infractiu-
nile contra “proprietatii si vietii cetatenilor
Capitalei”. De asemenea, Batalionul de
Carabinieri era chemat si s3 sprijine celelalte
forte de ordine in cazul producerii unor grave
tulburari ale linistii publice.

Tot in vederea reprimarii unor agitatii grave
s-au constituit si doua sectii de motoci-
clisti, avand fiecare cate 30 de motociclete
performante. Scopul lor era "de a transmite
ordinele si rapoartele dintre centrele de con-
ducere si fortele de represiune si viceversa”.

Demn de mentionat este faptul c3, fiecare
motociclist era complet echipat, inclusiv cu
mitralierd. In perioadele de liniste, motoci-
“cligtii asigurau paza diferitelor obiective
stabilite de Prefectura Politiei Capitalei.

Servicile de corespondenta dintre diferi-
tele organisme politienesti ale Bucurestiului
erau asigurate de alte doua sectii, formate din
cate 150 de ciclisti, care, in caz de necesita-
te, se alaturau motociclistilor, transformandu-
se in forte de represiune.

Conducerea Politiei Capitalei nu a scapat
din vedere rolul ce trebuia jucat de respecti-
va institutie in caz de razboi, creand in con-
secinta Serviciul pentru apdrarea popu-
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latiei contra gazelor toxice, compus din
30 de gardieni publici, repartizati in urmatoa-
rele 4 echipe: 1) De alarma si transmisiuni; 2)
De detectare si desinfectie a locurilor unde se
presupunea ca s-au aruncat bombe cu gaze
toxice; 3) De camuflaj si protectie; 4)
Sanitard, pentru ajutorarea si transportul
ranitilor la infirmerii sau spitale.

Intrucat inzestrarea serviciilor politienesti
cu diverse materiale de birou, precum regis-
tre, ordonante, fise si imprimante de tot felul
era o necesitate permanentd, din initiativa
colonelului Gabriel Marinescu s-a achizitionat
si o tipografie proprie a Politiei Capitalei.
Astfel, se realizau importante economii la
bugetul institutiei si se usura considerabil
munca politistilor, deoarece a inceput sa fie
publicat si “"un buletin zilnic al Politiei care
sa cuprindd toate ordinele, instructiunile,
extrase de legi si requlamente, in legatura cu
serviciul Politiei, mutarile de personal si
urmdririle politienesti”.

In ceea ce priveste coordonarea circulatiei
vehiculelor, au fost instalate la intersectiile
dintre bulevardele principale “faruri luminoa-
se suspendate, in legaturd cu un comutator
electric de pe trotuar, unde se afla si agentul
de circulatie care-l manevreaza”.

De asemenea, in mod experimental, s-a
introdus o cabind cu peretii de sticlda pentru
gardianul aflat la intersectia Cadii Victoriei cu
Strada Stirbey-Voda si s-a instalat o oglinda
retrovizuald pe strada Luterand, colt cu
Stirbey-Vodats.

Anul 1935 a adus cu sine o reusita majora
pentru oamenii legii din Bucuresti si anume,
demararea lucrarilor noului Palat al Prefecturii
Politiei, grefat ce-i drept pe vechiul local, care
a fost partial utilizat. Ridicarea impunatorului
edificiu a durat circa doi ani, fondurile nece-
sare ei fiind obtinute exclusiv din donatii mai
mult sau mai putin benevole20,

Ambitiile lui Gabriel Marinescu nu s-au
oprit insa aici, el propunandu-si tot in acelasi
an sa doteze autocarele de transport ale gar-
dienilor, autocisternele si sectiile de motoci-
clisti cu instalatii moderne de radio-transmi-
siuni. Alte deziderate ale prefectului Politiei
Capitalei vizau organizarea Biroului Central
al Populatiei, in principal prin suplimentarea
personalului sau, punerea pe noi baze, stiinti-
fice, a pregatirii personale a politistilor, elibe-
rarea politiei de povara celor aproximativ
600.000 de citatii, mandate de aducere si

executii silite si sanctionarea pe loc a contra-
ventillor21,
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in pofida eforturilor depuse de conducerea
Prefecturii Politiei Capitalei, obiectivele
indraznete propuse pentru 1935 n-au putut fi
atinse nici in 1936, obstacolele intampinate
dovedindu-se de-a dreptul insurmontabile22,

Totusi, anul urmator a fost unul al trans-
formarilor institutionale, inclusiv pentru Politia
Capitalei, datorita Decretului Regal pentru
organizarea Ministerului Internelor, din 7
ianuarie,

Conform dispozitiilor respectivului docu-
ment, Ministerul de Interne avea menirea de
a conduce administratia generald a tdrii, de a
asigura paza ordinii publice §i siguranta
statului, de a supraveghea si controla autori-
tatile locale, in conditiile fixate prin lege, de a
indruma, coordona $i armoniza actiunile auto-
ritatilor locale. De asemenea, prin acte
normative speciale, ministerul putea indeplini
si alte atribut;ii.

Administratia generalda a respectivului
organism statal se compunea din: cea
centrala, cea exterioal;é si institutiile speciale
atasate ministerului. In ceea ce o priveste,
Prefectura Politiei Capitalei era parte a admi-
nistratiei centrale, aldturi de unele organe
centrale nerepartizate pe directii, de diferite
directii generale si directii, de Inspectoratul
General al Jandarmeriei si de Comandamen-
tul pompierilor militari.

Gratie prevederilor Decretului din 7 ianua-
rie 1936, pozitia Prefecturii Politiei Capitalei in
cadrul Ministerului de Interne era puternic
consolidata in raport cu celelalte organe poli-
tienesti. Concret, pe teritoriul Municipiului
Bucuresti ea primea atributii similare cu cele
avute de Directia Generald a Politiei in cuprin-
sul tdrii. Mai exact, era vorba de: "mentinerea
ordinii publice, prevenirea si reprimarea
oricarei violari a legilor si regulamentelor care
intereseaza ordinea publicd si siguranta
statului, culegere de informatii, precum si
atributiile de politie judiciara, prevazute de
lege”,

Prefectura Politiei Capitalei avea in frunte
un prefect, secondat de un secretar general si
cuprindea: “a) Organe centrale nerepartizate
pe servicii; b) Sase servicii centrale cu 31
birouri; c) Servicii exterioare si anume: corpul
gardienilor, comisariate de circumscriptie $i
comisariate speciale”.

Prin organe centrale nerepartizate pe ser-
vicil se intelegeau: "1. Cabinetul prefectului;
2. Controlul central; 3. Biroul registraturll si al
expeditiei; 4. Biroul juridic; 5. Oficiul telefo-
nic; 6. Laboratorul fotografic; 7. Intendenta”.
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in ceeacele priveste, serviciile centrale ale
prefecturii purtau urmatoarele denumiri: "I1.
Serviciul politiei administrative; 2. Serviciul
politiei judiciare; 3. Serviciul politiei sociale si
de informatii; 4. Serviciul pentru controlul
populatiei; 5. Serviciul pentru controlul stra-
inilor; 6. Serviciul circulatiei”. Fiecare serviciu
era condus de cate un chestor, ajutat de un
sef de politie.

Serviciul politiei administrative a fost
structurat pe 7 birouri, dupa cum urmeaza:
"a) Biroul administrativ; b) Biroul procedurii;
c) Biroul personalului si al mobilizarii; d)
Biroul pasapoartelor; e) Biroul contabilitatii si
casieria; f) Biroul arhivei; g) Biroul dactilo-
grafelor”.

Serviciul politiei judiciare cuprindea 5
birouri, si anume : “a) Biroul identificarii si
dactiloscopiei; b) Biroul verificarii si al man-
datelor; c) Biroul de urmariri si cercetari; d)
Biroul arhivei; e) Biroul dactilografelor”.

In componenta serviciului politiei sociale
si de informatii se regdseau urmadtoarele 6
birouri: “a) Biroul informatiilor; b) Biroul mis-
carilor sociale; c) Biroul politiei moravurilor,
d) Biroul pentru triajul vagabonzilor, e) Biroul
arhivei secrete; f) Biroul dactilografelor”.

Serviciul pentru controlul populatiei
fusese divizat in 5 birouri: “a) Biroul pentru
controlul hotelurilor, hanurilor si camerelor
mobilate; b) Biroul populatiei; c) Biroul
pentru controlul personalului in serviciul parti-
cularilor; d) Biroul arhivei; e) Biroul dactilo-
grafelor”.

Serviciul pentru controlul strainilor
avea doar 4 birouri: “a) Biroul vizelor si con-
traventiilor; b) Biroul controlului certificatelor
dr. Nansen; c) Biroul arhivei; d) Biroul dacti-
lografelor”,

Tot 4 birouri consemndm s in cadrul
Serviciului circulatie: “"a) Biroul adminis-
trativ central; b) Brigada mobild; c) Biroul
arhivei; d) Biroul dactilografelor”.

Conform prevederilor Decretului Regal,
Prefectura Politiei Capitalei insuma 1150 de
functionari, adica: un prefect, un secretar
general, un sef de cabinet, 11 chestori de
politie, 11 sefi de politie, 47 de comisari, 63
de comisari-ajutori, 17 sefi de birou, 22 sub-
sefi de birouri, 186 de impiegati, 715 agenti
de politie, un desenator, un secretar de
contencios, 4 fotografl, 2 ingineri, 31 dactilo-
grafe, 3 translatori, 2 cartografi, un telefonist
sef, 12 telefonistl, 5 curierl, 2 electricieni, 2
fotografi-ajutori, un intendent, un intendent-
ajutor si 7 soferi23,
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Unele dispozitii ale Decretului nr. 4/7
ianuarie 1936 au fost modificate prin Decretul
nr. 2233/10 octombrie 1936, publicat in
“Monitorul Oficial” din 14 octombrie24, ratifi-
cat prin lege la 26 ianuarie 193725, dar ele nu
vizau in nici un fel Prefectura Politiei Capitalei.

Celor 1150 de functionari din cadrul Politiei
bucurestene li se addugau si 2082 de gardieni
publici, dintre care 19 ofiteri26, dar, cu toate
acestea, aparatul Corpului Gardienilor Publici
ramanea unul subdimensionat pentru un oras
de aproape un milion de locuitori. Potrivit cal-
culelor specialistilor, Capitala avea un deficit
de cel putin doua mii de sergenti de strada
pentru a putea fi considerata apdrata cores-
punzator de otice tentativd de incdlcare a
ordinii publice??,

Principala realizare a politiei bucurestene in
1937 a fost legata de terminarea lucrarilor la
noul sau sediu, umbritd insd de nerezolvarea
problemelor devenite deja cronice: a citatjilor
si a constatarii contraventiilor2s.

In debutul anului 1938, pe fondul demara-
rii preparativelor regale in vederea instaurarii

unui regim dictatorial, Carol al II-lea, din
dorinta de a-l fideliza si mai mult pe Gabriel
Marinescu fata de proiectul sau politic, a
decretat, la 5 ianuarie, asimilarea prefectului
Politiei Capitalei cu subsecretarii de stat,
legandu-i totodatd direct de Ministerul de
Interne2s.

Cultivand vanitatea lui Gabriel Marinescu,
prin afirmarea preeminentei sale in raport cu
directorul general al D.G.P, dar si cu ceilalti
comandanti de politie din tard, suveranul isi
asigura linistea Capitalei cu prilejul abolirii
vechiului regim parlamentar-constitutional,
bazat pe pluripartidism si pe respectarea
drepturilor fundamentale ale cetdteanului.

Prin urmare, gratie actiunilor preventive
intreprinse de catre prefectul Politiei
Municipiului Bucuresti, lovitura de stat din
10/11 februarie 1938 si etapele ulterioare ale
infaptuirii “Noului Regim” s-au derulat pe teri-
toriul Capitalei fara incidente demne de a fi
consemnate.
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